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80. YILINDA TURKIYE CUMHURIYETI

BASKIN ORANIN
KONUSMASI

bu fikirleri duymus olmaktan, ama bunu nakletmeyecegine
eminim. Biliyorsunuz sayin Mustafa Aksin, ok parlak bilyti-
kelcilerden biriydi; fakat bana gtre, diyebiliriz ki biraz fazla
liberaldi, yoksa biiytikelci olarak ¢ok iyiydi, ona hi¢ kusku
yoktu.

Prof. Dr. Sina AKSIN: Radikal Gazetesi okuyor.

Oturum Baskan: (Giindiiz AKTAN): Herhalde beni oku-
muyordur.

Simdi stizil sayin Baskin Oran’a birakiyorum., Yalz kii-
ciik bir uyarida bulunmak istiyorum: Miimkiinse Oniindeki
metin neyse, ona sadik kalsin; clinkil panelistlerin birbirine
cevap vermesi igin 5'er dakika bir zamammuz olacak. Erken
bitirmis oluyoruz, biylece zamanin bir kismuru da dyle kulla-
nabiliriz. Bu arada cok canh bir tartigma olacafini saruyorum,
ortada yeterince tahrik edici materyal var.

Buyurunuz sayin Oran,

Prof. Dr. Baskin ORAN (Siyasal Bilgiler Fakiiltesi): Evet
efendim, heyecan firtinas: devam ediyor, tabii bagimsizliktir,
milliyetgiliktir, kiiresellesmedir, hortumlamalardir, bu gibi
seylerden bahsedince heyecan duymamak miimkiin degil.

Benim bildirim de kiiresellesme-bagimsizhik iligkisi ve
ikilemi {izerine, Zamanimun dnemli bir kismuim da kavramlar
tizerinde tartisarak gecirmek niyetindeyim; giinkd tartigabil-
memiz i¢in aym dili konugmamiz lazim.

Once kiiresellesme kavramundan baglayahm. Kiiresel-
lesme; kisa, fakat bana gtire tek dogru tamumuyla, batinin
altyapisiyla, yani uluslararasi kapitalizmle ve dst yapistyla,
yani kiiltiirityle biitiin diinyay fethetmesidir. Kiiresellesme
budur. Oyle kiiresel kéy gibi hos ve gayetle bog tammlarla
iliskimiz yoktur.

Bugiine kadar {i¢ tane bati yayilmasi yasadik, tigtinciisii-
niin igindeyiz. Bunlardan -akillardan kalmas icin yuvarlak
tarihler verecegim- birincisi 1490'1arda, ikincisi 1890°]1arda,
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Acilinciisii de 1990'larda basladi. 1490'larda baslayanmn itici
giicti, devlet destegindeki ticaret kapitalizmi diye tamimla-
yabilecegimiz merkantilizmdi. Ikincinin itici glicti, sanayi
devriminin tekelci agamaya girmesiydi, olgunluk agsamasma
girmesiydi. Ugiinciiniin itici glicti de 1970, 1980 ve 1990'lar-
da, agafh yukar1 10’ar y1l arayla ortaya ¢ikan {ig tane Snemli
olguydu. 1970lerde iktisadi ayak olarak cokuluslu sirketler,
toplumsal ve teknolojik ayak olarak 1980'lerde iletisim dev-
rimi, siyasal ayak olarak da 1990'larda Sovyetler Birligi'nin
gokerek bati diinyasiru tekel haline getirmesi olgusu.

Birinci kiiresellesme, 1490'lanin kiiresellesmesi, bugiin
somiirgecilik dedigimiz kavramla sonuglandi. 1890larin
kiiresellesmesi, bugiin emperyalizm dedigimiz kavramla so-
nuclandi. 19907larin kiiresellesmesi, tiglincli kiiresellesmeye
de globallesme diyoruz. Bu kiiresellesme, kendi icinde de,
disinda da ok geligkili sonuclar yaratt. Bunun altyapisi, yani
uluslararas: kapitalizm, hem gelismemis tilkeleri somiirdil ve
yiflatt, hem de aym zamanda gelismislik tasidi. Ustyapisi
aym geyi yapty; fakir {ilkelerdeki gelismemis tilkelerdeki
Ittirleri altiist etti, ama aym zamanda Batinun gelismis kiil-
nii tasidi. Bunun sonuglanm giirecegiz.

ikinci kavrama gelelim, yani ulusal bagimsizlik kavrami-
Bagimsizhik dediginiz anda, bir siirii teorik sorun ortaya
aktadir ve biraz sonra gelecegiz, -basindan stiyleyeyim,
esi kolay olsun, zaten izlemenizin kolay olmasi icin
yorum size bir ézet dagitldi- ici bilyiik dl¢iide bosalmus
kavramla karsi karsiyayiz. Burada isterseniz syle bir
tme yapalim; biylece bagimsizlifin ne olmadif da or-
gikacaktir, ne oldugunun ortaya cikacag gibi: Bireylerin,
n, milletleri dzgtirliigii vardir, devletlerin bagimsizhign
dir. Bu, Tiirkiye'de gok iyi anlasilmadigh igin sdyleme ih-
acimi duyuyorum. Bu anlamda ulusal bagimsizliktan degil
devletsel bagimsizliktan bahsetmek, terminolojik agidan
dogrudur. Ulusal bagimsizlik, sadece bir dil pelesengi
ugu icin, bir galat-1 meshur oldugu icin kullanilmaktadir.

Bagimsizligan niteligine gelince, bagimsizhgn en tnemli
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niteliginin tzellikle giiniimiizde sturhlik oldugunu sdylemek
zorundayiz. Nasil bireyin dzglirliifti, baska bireylerin 6zgfir-
ligiintin bagladify yerde durursa, devletlerin bagimsizhig
da baska devletlerin bagimsizhigimn bagladif yerde durur.
Bunun yanu sira devletler, kendi imzaladiklari antlasmalarla
kendilerini siirlarlar. Ornegin Tiirkiye, AB ile yapmak iste-
dipi anlagmalarda bir egemenlik devrine gidecektir, bagim-
sizhgaru kendisi siurlayacaktir, Dolayisiyla devletler, kendi
eliyle de bagimsizliklarim siurlarlar, Fakat bu sunugta benim
asil iizerinde durmak istedigim, bu ikisi degil; iki tane bagka
sinirlama unsuru: Biri tilkenin i¢ yapisinin getirdigi simrlama,
yani i¢ dinamik, biri de uluslararas arenamin getirdigi sirurla-
ma, o da dis dinamik.

i¢ Dinamik

Ic dinamikten baslarsak; bagimsizlik denilen olgu, esa
olarak dis politikamn uygulanmasi suretiyle elde edile
daha dogrusu muhafaza edilen bir olgudur. Dig politika
arkasinda ise ticlii bir arka plan mevcuttur, Bunlar {ig tane ig
ice gecmis cemberler biciminde algilanabilirler; askeri cems
ber, ekonomik cember ve siyasal-toplumsal gember. Bunlarin
tictine birden dis politikanun arkasindaki plan, arka plam
diyebiliriz. Bu arkaplan, nazik bir tabir kullanmak gerekirse
Tiirkiye'de yeterince giiclii degildir ve bu nedenden dolay
Tiirkiye’nin bagimsizhig sirurhdir. Mesela TSK'nin kullandi
silahlarin %80, bati, hatta Amerikan yapimidir. Ayrica si&
silahlandikca, yakin komgularimz da silahlanir ve bu bir k&
sirdtingii haline gelir.

Tiirkiye'nin stratejik dnemi, Tiirkiye'nin giictini olus
ran en dnemli unsurdur; fakat bu stratejik tnem azaldike
gliclil tilkelerin ileri karakolu olarak kendinizi ilan etmek st
retiyle bu 6neminizi artirmaya gahsirsiniz. Bu da sizin bagim :
sizhgmizi o biiyiik devlet nezdinde sinirlar veya daha da iles
giderek, bu éneminizi artirmak icin bazi bityiik devletlers
bir tiir paral askeri olmaya da soyunabilirsiniz. Bunlarin yar
sira, askeri boyutu ve giivenlik boyutunu abarttifimz oranda
tilkeyi zayiflatirsimiz; ctinkil her ilkede bir sarkag vardir. B&

96



sarkacin bir ucundaki kavram, giivenlik devleti kavram, bir
ucundaki kavram da hukuk devleti ve insan haklar kavra-
mudir. Bu sarkag hangisine dogru giderse, tteki zayiflar. Gii-
venlik devletine dogru salindif zaman bu sarkag, o tilkede
demokrasi ve insan haklar “liiks” addedilmeye baslanir.

Gelelim ekonomik ¢embere: Ekonomik cemberde iic
tane kriter styleyecegim, birtakim rakamlar vererek hizh
gidebilmek icin. Dig borg/Gayri Safi Milli Hasila, -Gayri Safi
Milli Hasila malum, bir yil iginde o iilkede {iretilen biitiin
mal ve hizmetlerin toplamudir- bu oran ne kadar yiiksekse,
bagimsizlik o kadar azdir. Dis ticaret/Gayri Safi Milli Hasila,
burada da durum aym seydir. Bir de borg faizi/vergi gelirleri
oranina dikkat edelim.

1981, 1991 ve 2001 yillarina iliskin rakamlar vermek
gerekirse; dis borg/GSMH oraru 1981'de %23, 1991'de %33,
2001'de %57"dir, gittikce ylikselmekte ve bagimsizligin oram
diismektedir, Dis ticaret/ GSMH oram 1981'de %19, 1991°de
%22, 2001°de %41'dir. Borg faizi/vergi gelirleri oraru 1981'de
%6, 1991°de %31, 2001'de %103'tir. Yani 2001 yilinda topla-
nan biitiin vergiler, borg faizlerini Sdemeye yetmemistir,

Diger yandan 2002 yihna iliskin bir rakam vermek ge-
rekirse; GSMH 180 milyar dolardir, sadece bankalara hor-
fumlatilan para 50 milyar dolardir; yaklagik 1/3'11 bankalar
ndan hortumlanmigtir. Bu aqidan da, bagimsizlig sag-
acak olan dig politikanin arkasindaki halkanin ok giiclii
diginu grilyoruz.

Siyasal-toplumsal gembere gelince; Islamcihk ve Kiirt
u, Tiirkiye'yi bu agidan epey zayiflatmaktadir. Bir
an seriatgilar, bir yandan Kemalistler, kendilerini tiir-
zincirlemis vaziyettedirler, is yapmak igin yanindan
malart miimkiin degildir. Diger yandan Kiirt sorunu, bir
sorunu olarak algilandi stirece, anlasilmasi miimkiin
yan bir sorundur. Clinkil terristbag: 1925'te idam edil-
ir, Seyh Sait; tertristbasi 1937'de idam edilmistir, Seyit
; tertiristbag1 1999 yilinda yakalanmigtir, Apo. Ama Kiirt
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BASKIN ORAN'IN  sorunu dimdik devam etmektedir, Bunu tertir sorunu olarak
KONUSMASI  algilamaya devam ettigi icin, Tiirkiye bagimsizligin zayiflat-
maktadir,

Dis Dinamik

Stiziinii etmis oldugum bu ig dinamige etki yapmak miim-
kiindiir efendim. Etki yapmamn miimkiin olmadig veya etki
yapabilmenin son derece nadirattan sayilmasi gerektigi dis
dinamige gelelim: Bunu {ige ayiracagiz; uluslararas: sistemin
yapis, kiiresellesmenin altyapis: ve etkileri, kiiresellesmenin
tist yapist ve etkileri. Uluslararas: sistem, bildigimiz terimleri
kullamirsak, ¢ok kutuplu sistem, iki kutuplu sistem diye hatir-
liyoruz kitaplardan.

Burada bazi sistemler, ulusal devletlerin bagimsizhifim
destekleyici niteliktedirler, bazilar1 da o bagimsizhg son
derece azaltici niteliktedirler, Ornegin hegemon bir devletin
(yani sisteme tek basina séz geciren bir devletin) tek olma-
dign uluslararas: sistemlerde, Tiirkiye gibi stratejik orta boy
devletlerin bagimsiziif1 artar. Buna en tipik érnek Atatiirk
dénemidir. Atatiirk déneminde biiylik devletler o kadar bir-
birlerine girmislerdir ki uluslararas: politikada o kadar biiyiik
bir kaos vardir ki Ttirkiye ile ugrasmak icin vakit bulamanus-
lardir. Onun igin simdiye kadar goriilmiis en bagimsiz, -ko-
nusmanin sonunda bu bagimsiz terimini kiilliyen yanls ilan
edip, baska terim koyaca@im onun yerine- bu bagimsizligin
en yiiksek oldugu dénem, Atatiirk déinemi olmustur.

Bunun yarnu sira, gevsek iki kutuplu sistem dedifimiz
dénemlerde yine bu bagimsizlik oram yiikselir. Buna en ti-
pik térnek de 1960'lar ve 1970"lerdir. 1960’'larda ve 1970'lerde
Ttirkiye, iki defa Amerika'yla yaptig Savunma ve Isbirligi
Anlasmasim kendi lehine degistirmis, Amerikan {islerinin
kullamimini durdurmusg, Kibris'a gikartma yapmusg, Filistin'i
desteklemis, vesaire, 10 dakika sayabilirim.

Bir de bu bagimsizlif: son derece gtiglestiren sistemler
vardir. Bunlardan bir tanesi, kati iki kutuplu sistemdir. Bu
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katt iki kutuplu sistemde grup, yani blok liderleri o kadar
giicliidiir ki kendi bloklar icinde bagimsizli ga izin vermezler.
Bu, 6rnek olarak 1950'ler; hem Dogu Bloku, hem Bat: Bloku
i¢in. Ikincisi de uluslararas: politikada bir dengenin olmad:g;,
tek bir hegemon devletin her seye hakim oldugu dénem ki su
anda onu yasamaktayiz. Boyle durumlarda ulusal bagimsiz-
lik son derece zayiflar.

Gelelim, bagimsizigh simurlayan ikinci unsura: Kiiresel-
lesmenin altyapisi. Efendim, eskiden ulusal devletleri stiper
devletler siurlardi. O siiper devletlere karsi baz oynamalar
mimkiindil; mesela Osmanl olsun, Ttirkiye olsun, bunu cok
lyi yaptilar simdiye kadar, denge politikasiyla. Zaten Tiirk dig
politikasirun ii¢ temel direfi varsa, bunun biri Baticihik, ikin-
cisi dengecilik, tiglinciisit de mesruiyetciliktir, bu dengeciligi
cok iyi oynady; Almanya'ya kars: Ingiltere'yi, Ingiltere'ye kar-
51 Rusya'yy, vesaire...

Fakat bugiin artik uluslararast arenaya esas hakim olan,
devlet degil, sermaye. Zaten kiiresellesmenin de ¢ogu zaman
sanildifinin aksine, devletle bir ilgisi yok. Kiiresellesme’nin
sermayeyle ilgisi var ve o 1490'lar, 1890'lar, 1990'lar diye
anlatmaya calistifim kinlma noktalarimn tek sebebi, serma-
yenin o dSnemlerde daha biiy{ik bir ekonomik pazara ihtiyag
duymasi. Simdi devletlerin yerini gokuluslu sirketler aldi.
Bugiin 60.000 tane gokuluslu sirket var. Bunlarin subeleriyle
birlikte anlagilmas1 halinde, rakami 500.000 cikarmak gere-
kir. Bunlar, diinya firetiminin %20'sini, diinya ticaretinin de
%70'ini ellerinde tutuyorlar,

Diger yandan, Taner Hocanin da styledigi gibi, spekii-
latif sermaye denilen bir olay, bunlar dahi unutturacak bir
sey. Bakin, 2000 yilinda, 24 saat icinde, 1,3 trilyon dolar islem
goriiyor diinya piyasalarinda, Bu 1,3 trilyon dolarin %10'u
0 24 saat iginde el degistiren mal ve hizmetlerin karsilig,
%90'1 spekiilatif sermaye. 2001 yilinda biz iki tane ekonomik
bunalim yasadik. Birinde, bir haftada 6 milyar dolar cikt Tiir-
kiye'den, ikincide on glinde 8 milyar dolar. Bunu Amerika
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Birlesik Devletleri dahil, higchir ulusal devletin kontrol etmesi
miimkiin degildir.

Gelelim, nihayet bagimsizhig sinirlayan tiglincii unsura:
Kiiresellesmenin iistyapisi. Iste konumuzun ve zurnanm
“zirt” dedigi deligin bulundugu yer burasi. Bugiin kiireselles-
menin tistyapis: da ulusal devletleri cok gok stmrhyor. Dikkat
edin, kiiresellesme toplantilarini, Diinya Bankasi'nin veyahut
da daha dogrusu Diinya Ticaret Orgiitii'niin toplantlarim
protesto edenlerin tasidiklar: protesto pankartlan da Ingiliz-
ce. Marka kiiltiirii ~yasimuz ortalamas: epey yiiksek oldugu
icin bu salonda hepimizi degil, ama hepimizin ¢ocuklanm ele
gecirmis vaziyette, Gegen giin baraj sular1 altinda kalmadan
Hasankeyf'e gittim, orada dizimize kadar pagalar sivayip
Dicle’de oturduk ve balik yedik. Oradaki olabildigine salas
lokantalardan bir tanesinin adi, “Blue Scorpion” idi, “Maui

Akrep”.

Zaten en fazla endiselendigimiz yer de burasi galiba; ¢lin-
kit altyapiy: grmez insanlar. Gordiikleri, gtrdiiklerimiz, hep
tistyapiya iliskin seylerdir; ahlaka iliskin, hukuka iliskin, kiil-
tiire iliskin, gelenege-gtrenege iliskin seyleri goriirtiz sadece,
onun altindaki ekonomik temeli, altyapiy: gormeyiz.

Mesela Sevrin 232, maddesini bilmeyiz, ama Sevr'in
bizi pargalamak istedigini biliriz. Oysa Sevr'in 232. maddesi,
Haziran 2000 tarihinde yiiriirliige konulmustur. Nedir o?
zamanlar Tiirkiye Masas: Sefi olan Cottarelli, Tiirkiye C
huriyeti bilitgesinin Biiyiik Millet Meclisi'ne gitmeden &n
IMF'ye gidecegini stylemistir. 232, maddeyi, bilmeyenl
icin tekrarlayayim, mealen de olsa: “Osmanli biitgesi Mecl#
Mebusan'a gitmeden énce Maliye Komisyonu'na sunulacakirr. BS
Italyan, bir Ingiliz, bir Fransiz'dan olusan by komisyonun onay
aldiktan sonra Meclisi Mebusan'da degisiklik yapilirsa, biiice
rar Maliye Komisyonunun onayvm almadan yiiriirliige giremez.
Boylece taslak asamasinda degil, hazirhik asamasinda IMF
gtnderilmektedir Tiirkiye Cumhuriyeti biitcesi; bu da Sevr'i
232, maddesidir. Cok insan Ttirkiye’de bunu bilmez, a
Sevr'den, Sevr'in baska seylerinden sikayet eder ve gok bil-
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ylik olasilikla olmayan seylerinden sikayet eder, simdi oraya  BASKIN ORANTN
geliyorum. KONUSMASE

Sikayet ettigimiz esas olay sudur: Diyoruz ki “batr, tarih
boyunca insan ve azmlk haklarint bahane ederek Osmanlt [mpa-
ratorluguna ve Tiirkiye'ye miidahale etmistir”. Dogrudur; fakat
Allah'a siikiir, biz bu miidahaleye gdgstimiizil gelik siper
yaparak direnmisizdir. Yani bu insan ve azinlik haklarimi ih-
lale devam edecek, dolayisiyla miidahale sebeplerini devam
ettirecek bir bigimde biiyiik devletlere kars: direnmisizdir.
Mesela 1878'de Berlin Antlasmasi'min 61 maddesi sdyle
demistir: “Babudli, Ermenilerle meskiin vilayetlerde mahalli ih-
tiyaglarin Liizum gosterdigi slahatt yapmayt ve vakit gecirmeden
tathik etmeyi ve Cerkezlerle Kiirtlere karst onlarm emniyetini temin
etmeyi taahhiit eder”. Abdiilhamit, bunun hicbir kelimesini
uygulamamistir, OnuUnN sonucu olarak da arkasindan 1894-96
Sason ayaklanmasi gelmistir, onun arkasindan o Hamidiye
Alaylar kurularak Kirtlere bastrtilmustir. Onun arkasindan
tehcir gelmistir, onun arkasindan Asala terdril gelmistir. Asa-
la terdrii gbrevini yaphiktan sonra da simdi Ttirkiye'nin igin-
den cikmast miimkiin olmayan, biri batan, bini gtkan Ermeni
tasarilar: gelmistir.

Sonug olarak sunu stiyleyebiliriz: Kiiresellesmenin alt-
yapisina direnmek zordur, Kiiresellesmenin fistyapisina di-
renmek veya direnmemek, iste bitiin mesele budur. Ciinkii
kiiresellesmenin iistyapisi, bir yandan sizin ulusal bagim-
sizliginiza miidahale eder, bir yandan da muasir medeniyet
getirir. Atattrk'tin bapgimsizhfa bu kadar onem vermesinin
nedeni bagimsiz olmak degildi. Azgelismis tilke milliyetcili-
ginin -ki 1930'1arda ilk defa Mustafa Kemal'le ortaya qikmus
ve 1950'lerde bitiin ditnyaya yayilmustir- ikinci ve asil amact
olan, muasir medeniyete erismenin dnkosuluydu bagimsiz-
lik. Muasir medeniyet, sonradan 1950'lere kadar batihlagma;
batlilasma kelimesinin asapilayia bulunmasi {izerine de
modernlesme kelimesiyle ifade edilmis olan seydir. Yani
conucun sonucu; eger Tiirkiye, kendisine insan ve azinhik
haklar: konusunda yapilmig olan baskiya direnirse, bu dog-
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EASKINORAN'IN -~ rudan dogruya kendi insanina insan muamelesi yapmaya da
KONUSMASI  direnmek anlamina gelir.

Bir drnek vererek bitiriyorum: Biz, hep Sevr’in Osmanl
Devleti tarafindan insamn onurunu ve devletin onurunu ze-
deleyen bir bag egmeyle kabul edildigini 6grenegeldik. Killi-
yen yanhstr efendim; Babidli, kendisine empoze edilen Sevr
taslagina inarulmaz onurlu, hatta basi dik ve hatta dikbash bir
cevap vermistir, Eger merak ediyorsamz, bizim kolektif ola-
rak Miilkiye'de qikarmus oldugumuz Tiirk Dig Politikas: kita-
binin birinci cildinde “Osmanli Hiikiimeti'nin Baris Antlasmast
Tasaristna Yamiti” bashg altinda okuyabilirsiniz.

Bakiniz, burada enteresan olan su: Kapitiilasyonlar ko-
nusunda Sevr'in -malum, 1914'te [ttihat ve Terakki tek yanh
olarak kapitiilasyonlan kaldirmusti- kapitiilasyonlarin 1920
yilinda geri getirilmesini istemesi tizerine Bab-1 ali'nin verdi-
gi cevap, ikili bir cevaptir. Birincisi, “ekonomik kapitiilasyonla-
rin geri getirilmesi kabul edilemez; ciinki gelismeme mani olur”.
Ikincisi, “adli kapitilasyonlarin geri getirilmesi konusunda bir
komisyon kuralum”, Ne demek bu? “Adli kapitilasyonlar konu-
sunda komisyon kuralim” demek su: “Icinde bulundugum seriat
diizeninin siirdiigil stirece, benim bu miidahaleden kurtulmama
imkan ihtimal yok. Bir komisyon kuralum, ben muasir medeniyete
dogru tlerleyeyim ki bu miidahaleden kurtulayim.”

Nasrettin Hoca'min ensesine bir giin sokakta yiiriirken
herifin biri “pat” diye bir tokat vurmus. Donmiis geriye, ta-
nirmiyor, etmiyor, “herhalde bir yanls oldu” demis, ytirtimiis,
“pat” diye bir tane daha arkadan. Dénmiis, “adam ne yapiyor-
sun sen; ben seni tanimiyorum bile”. " Vallahi agabey, kusura bak-
ma; sende bu ense, bu karsidaki adamda da ~'isaret ettigi adam da
kalantor, kakir kikir giilityor'- o para varken, sen bu enseyi tokattan
kurtaramazsin” demis.

Bizde de bu insan ve azinlik haklarina riayetsizlik varken,
Avrupa'nin veyahut diinyarun miidahalesinden kurtulama-
yiz. Kurtulusun tek caresi, aymu zamanda kendi insanimza
insan muamelesi yapmak anlamina gelecek olan bu bati
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miidahalesinin dediklerini yapmaktr. Bu ulusal onursuzluk
degildir; ulusal onuru korumamn tek caresidir. Bagimsizlik,
daha dogrusu bagimsizlik diye bir sey artik olmadig, onun
yerine “gdreli Gzerklik” tabirini kullanmamuz gerektigi igin, g-
reli ¢zerkligi elde etmenin tek caresi budur efendim.

Oturum Baskam (Giindiiz AKTAN): Sayin Oran’a da
gok tesekkiir ediyorum.

Cok degerli fikirler ileri stiriildil, Genelde baskanlar, bu
fikirleri zetlemek gibi yanlis bir yola saparlar, ama ben sizin
vaktinizi almayacagim. Ashnda bakarsanz, tzetlenecek gibi
degil, 6zetlemeye kalkarsam, bu goriislere haksizhik da yap-
mus olurum. Buna karg: bir bagka haksizlik tiiriini segecegim,
0 da su: Yapmus olduklan konusmanin belli noktalarinda,
onlar belki aksini de stylemis olsalar, belli yorumlarda bulu-
nacagim. Belki oralardan bagka yerlere gidebiliriz.

Sayin Ozcan, Osmanh Imparatorlugu’nun patrimonyal
toprak tutkusundan bahsetti. Biitiin devletlerde bir tiir top-
rak tutkusu vardir; yok mudur? Aslinda en biiyiik toprak
tutkusu, ulusdeviette yok mudur? Yani bir an Osmanh Im-
paratorlufu’nun kendi topraklarim savunmasinda gsterdigi
azmi diigiiniin, bir de bugtin Filistinlilerin kendi topraklarimn
unmak icin yaptiklar miicadeleye bakin. Eger bu bir tut-
sa, Osmanl herhalde Filistinliler'in tutkusunun 1/10'u
bir tutkuya sahip degildi; cok daha kolay kaybetmistir,
almak igin ve oradan ablan insanlarim geriye gtnder-
igin de sanildig kadar biiyiik bir miicadele yapmarmustr.
torlugun toprak tutkusu cok diisiiktiir. Buna karsihk
evletlerin toprak tutkusunu belki insanligin evriminin
gi¢ donemindeki bu “teriforial empireter” denilen hay-
toprak tutkusuna bile benzetmek miimkitindiir.

i konu, gercekten Lozan'daki miizakerelerde si-
savunulmas: konusunda gok kesin degildir talimat,
bir talimattir, bu ¢ok dogru. Hatta buna gok giizel
de verdi; Batum, Bati Trakya ve Musul konularin-
da bir tanesini de Cumhuriyet’ten sonra yapmustir
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