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GIRIS

"Bir yandan, Ingiliz Imparatoriugu, Fransa, ltalya, Japonya, Yunanistan,
Romanya, Sirp-Hirvat-Sloven Devlet, ve &te yandan, Tiirkiye" arasinda 24 Temmuz
1923 tarihinde imzalanmig olan Lozan (Lausanne) Bang Antlasmasi, Tiirkiyve Devieti'nin
uluslararas: planda kurulugunu belgeleyen metindir,

Buo tnemli belgenin "Kesim [1I, Azinliklann Korunmas:” baghim tasiyan 37.-
45. maddeleri!, Lozan'in imzalandif tarihte ¢ok &nemli bir sorun olarak azinliklar
konusunu difzenlemis ve Tiirkiye'nin i¢ azinliklannm, bu arada da Yunanistan'da bulanan
ths aznlifinim (Bat Trakya) statiisiini saptamisti.

1923 yihinda kabul edilmis bu hilkkimler, 198%'da Soguk Savas'in Bau kampinin
kesin zaferiyle sonuglanmasindan sonra Tiirkiye igin her zamankinden biiyiik dnem
kazanmig durumdadir. Azinhklann korunmasi konusu, "Yeni Diinya Diizeni"nin insan
haklarina verdigi olafaniistii Gnem sonucu 1990'larn orialannda Tiirkiye'nin diplomatik
iligkilerinde baslica konu haline gelmistir,

Tiirkiye'de Lozan'in bu y6ni konosunda bugiine defin genel kabul géren goriigler,
dofru olmakla birlikte, eksiktir ve her eksik sey gibi, son tahlilde yanhs olmaktan
kurtulamamaktadir. Konferans sirasinda Tiirkiye bastemsilcisi Ismet Pasa'min (Inénii)
biiyiik ¢abalanyla elde edilen sonuglann dofiru yoruma kavusturulmas: ve geregi gibi
uygulanmasi, Bau diinyasiyla diplomatik iligkileri gittik¢e siklasan Tirkive'nin uygar

*AL. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ofiretim Uyesi

TBkz. Seha L. Meray (gev.), Lozan Barig Konferansi, Tutanaklar, Belgeler,
Takam II, Cilt 2, Ankara, Siyasal Bilgiler Fakiltesi Yayimi, 1973, s 11-14. Bu
maddeler, su Kitabin ekinde de périlebilir. Baskin Oran, Tirk-Yunan [ligkilerinde
Bati Trakya Sorunu, Glncellestirilmis Ikinci Basim, Ankara, Bilgi Yaymevi, Ekim
1991 (5. 330-333).
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iilkeler nezdinde birinci siuif devlet muamelesi girmesi agisindan yagamsal dnem
tasimakiadir,

Bu eksikliklerin neler oldufuna gegmeden tnece, azinlik haklan konusunun
Tiirkiye'de gok da iyi bilinmedifini diigiinerek birtakim teknik bilgiler vermek uygun
olacaktir,

I- AZINLIK KAVRAMI VE AZINLIKLARIN KORUNMASI
KONUSU

"Arnhk" kavrami, iki apydan ele almabilir: 1) Hukuksal, 2) Sosyopolitik.

Sosyopelitik balomdan azinhik, "Cofunluktan farklh dzellikler tasiyan, sayi
bakimindan genellikle kiigiik olan ve kendini ¢ogunluktan farkh hissetmenin yanmsira
cofunluk tarafindan ezﬂdlgn kamisimi tagiyan” gruptur, Bu tamimda Gnemli olan "say”
tfiesi degiildir. "Baski" algilama &esidir. f}megm daha diine kadar siirmils olan
Apartheid dineminde, niifusun yiizde 80'ini olusturan Siyahlar azinlikur. Ornegin,
kadinlar her toplumun yansim olustururlar ama, ¢ofu toplumlarda bir azinliktirlar,
Ciinkii erkek toplumunun koydugiu kurallar ve olugturdufu gtrenekler tarafindan yofun
bask: altnda tutulurlar. Tirkiye'de kadinlar aksam karanlifindan sonra sokafa
¢ikamiyorlarsa, gikuklan zaman rahatsiz ediliyor ya da "O yolun yolcusu” muamelesi
giiriyorlarsa, birer azinlik mensubudurlar. Egcinsellerin durumu da farkh degildir.

Burada konumuzu plusturan, azinlik kavraminin hukuksal agidan incelenmesidir.
Hukuksal bakimdan mutlaka vatandag (¢tinki, vatandag olmayan “yabanci"dir ve bu da
bambaska bir hukuksal statii olugturur) olmas: gereken azinhiklann statiisii ya ulusal
yasalarla (6mefiin, Norvec'te Sami azinlifin durumu) ya da uluslararas: antlasmalarla
{Tiirkiye) saptamir. Bu saptama da bizi "uluslararas: azinlik haklan” kavramma gotiiriyor.

Uluslararas: alanda azinlik haklanmin ortaya gikagt, Reform harcketiyle birlikte 16
yizyilda “dinsel azinhiklar” kavraminin dofusu iizerinedir. Din Savaglan sonunda taraflar
dines] azmhiklann ortadan kaldinlmasmm olanaksiz oldugunu gdrdiiler ve bu insanlan
kendi gikardiklan belgelerle koruma altina aldilar. Bunlarin ilki, Katolik Fransa'nin

- . u Nantes Fermami'dir (1598). 1606'da Viyana'da Macaristan krah ile
nya prensi arasinda yapilan antlasmayla uluslararas: alana giren bu koruma,

Imparatortufiy iizerinde yaygin bigimde uyguland:.

1k daceleri, korumay: istlenen ek bir biiyiik devletti. 1615 antlagmasinin 7.
Mmsturya Imparatorluktaki Katoliklerin dinsel zgiirlifiini ve kiliseler
g saflayarak kapiyi agu, Ustelik, bu koruma yalmiz Osmanli vatandaglarina
g Glkenin uyrugu olursa olsun" bigiminde saflanmisti2. Bunun nedeni de,
] ﬁtmm tutunum (cohesion) ideolojisinin din olmasi, "ulusal deviet"
sramlannin heniiz Gnem  tagimamasiydr,

Rudesco, Etude sur la Question des Minorités de Race, de
teligion, Lausanne, Payot, 1929, s. 28'den F. Duparc, Recueil des
e .ﬂpluma'llques de la Porte, 5. 79-80. Aynica Dragolioub
, L'Etat et la Communauté Internationale, Paris,
. 1924, =5, 48,
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19. yilzyilda koruma kolektiflesti, yani "Biiylik Devletler” tarafindan oriaklasa
iistlenildi. Kinim Savagi ardindan yapilan Paris Antlasmasi (1856), zimnen de olsa,
Imparatoriukiaki Hiristiyan azinliklarin korunmasint Avrupa Uyumu'na (Concert de
I'Europe) birakiyordu.

Bunun arkasindan, uluslararas: koruma, 1920'de ¢alismaya baslayan Milletler
Cemiyeti tarafindan {stlenildi ki, konumoz olan Lozan Bans Antlasmas: azinhk
koruma hiikiimler iste o dénemin Uriinddir,

Lozan'y anlamak i¢in bu dénemin azinhik koruma sistemine girmek gerekecektir.
II- LOZAN'IN NITELIGI VE ORTAMI

Sistemin temel hukuksal yamisina bakildiginda, devletlerin kabul ettii iki tiir
yiikiimliililk ortaya ¢ikmaktadir.

Birincisi, vatandas olsun clmasin, o (lkede oturan herkesin yasam, kisisel
tzgiirliik ve dinsel haklan kabul edilmektedir.

ikincisi, soy, din ve dil bakimindan farkhilik gtisteren vatandaslar, yani
azmliklar ise, bunlarin diginda ve ttesinde birtakim haklara sahip olmaktaydi. Bu kisiler,
yasa kargisinda esit olmanin, kigisel ve siyasal haklara sahip olmamin yamsira, kendi
dillerini yayinlarda, mahkemelerde vb. yerlerde kullanabilecekler, giderlerini kendilen
tidemek kosuluyla dinsel, efitsel vb. kurumlar kurabilecekler, vofun olarak bulonduklan
bilgelerdeki devlet ilkokullannda kendi dillerinde efitim giirebilecekler, efitsel ve dinsel
amaglarla devletien hakkaniyet dlgiistinde para yardim alabileceklerdi®, :

Goraldogi gibi, azinbiklar igin iki farkl nitelikte hak stz konusuydu: Birineisi,
bir aynma ugramaksizin diper vatandaglarla esit haklara sahip oluyorlard:. 1kincisi,
dillerini, gelencklerini vb. stirdirmeye yarayacak birtakim 8zel haklar elde ediyorlard.
“Negauf Haklar" diye amlan birincilerin yaminda, "Pozitif Haklar" veya "Grop Haklan"
diye anilan ikincilerin de saflanmasi, azinliklarin ayncalik sahibi olmalan igin degil,
gergek egitlik sahibi olmalan igin gerekli goriilmiisti. Sistemle birlikte kurulan
Uluslararas: Daimi Adalet Divani'na gore, her iki tiir hak birbirine simsiki bagliydi,
ginkii azinhifin kendi kurumlanndan yoksun olup kendisini bir azinhk yapan Gzii
yitirmesi durumunda bu azinlikla ¢ofunluk arasinda gergek bir esitlik s6z konusu

olamazdi®.

3Bkz. Oscar I. Janowsky, Natlonalities and National Minorities, New York, The
Macmillan Company, 1945, s 112-115; Albert Masnata, Natlonalités et
Fédéralisme, Lausanne eic., Librairie Pavot et Cie, 1933; Pablo de Azcaraié, La
Société des Natlons et la Protection des Minorités, Geneve, Centre européen
de la Dotation Camegie pour la paix internationale, 1969, s. 19-20: United Nations,
E/CN 4/Sub,2/384/Rev.1, Francesco Capatorti, Study on the Rights of Persons
Beloging to Ethnie, Religious, and Linguistic Minorities, 1989, para.
g9,

4 Tennent Harrington Bagley, General Princlples and Problems in the
International Protection of Minorities, Genéve, Institat Universitaire de Haurtes
Etudes Intemationales, 1950, s. 41'den PCIJ Scrics, A/B. no. &4, Minority Schools
in  Albaniu, s 17
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Sistemin azinlik antlasmalannda ve bildirilerinde 1ki tir guvence orlaya
cikmaktaydi. Birincisi, azimhk haklanyla ilgili hitkiimler iilkenin temel yasalanndan
kabul ediliyor ve devlet bu hikiimlerle geligen hicbir yasa vb. metin gikarmama
yiikiimlaligii altina giriyordu, Ikincisi, azinlik hiikiimleri Millctler Cemiyeti'nin
uluslararasi giivencesi aluna konulmaktaydi. Buna gtre, bu hiikiimler Cemiyel
Konseyi'nin gogunluk oyu olmadan defistirilemiyordu. Yargt denetimine gelince, azmlik
hitkiimlerini gignedigi sikayet edilen iilke, anlagmazligin Uluslararasi Daimi Adalet
Divant'na giitiirilmesine itiraz edemiyordu. Divan'in karar da kesindi,

Lozan'in azmlik koruma hitkiimieri bu sistemin bir pargas: olarak ortaya gikti ve
dogal olarak, Birinci Diinya Savag sonrasinda asapidaki iki kiime antlagmada
standartlagan azinhk koruma hiikiimlerine gok benzedi:

1) Birinci Diinya Savag: sonunda "Baglica Mittefik ve Oriak Devletler” [BEMOD]
(Biiyilk Britanya, Fransa, ltalya ve Japonya) ile savagtan sonra yeni kurulan ya da
topraklarini genisleten devletler (Polonya, Cekoslovakya, Sirp-Hirvat-Sloven Devleti,
Romanya ve Yunanistan) arasinda imzalanarak "Azinlik Antlagmalan” adin alan beg Gzel
antlagma;

2) Savastan yenik olarak gikan ilkelerle yenenler arasinda imzalanan barig
antlagmalanna azinlik korumasimna iligkin olarak eklenen tizel béliimler. Ammsanacagi
gibi, bu antlagmalar Avusturya'yla yapilan Saint-Germain-en-Laye (1919}, Bulgaristan'la
yapilan Neuilly-sur-Seine (1919), Macaristan'la yapilan Trianon (1919) ve Osmanh
Imparatorlugu'yla yapilan Sevr (Sevres) Antlagmast'ydi (10 Agustos 1920).

Bu sonuncu antlasmada yer alan "Bolim 1V, Azmliklann Korunmasi">
hiikiimleri, dénemin standartlarindan tagan ve Osmanh Imparatorlugu'nu diger ilkelerle
kargilasunimayacak kadar zor duruma sokan nitelikler tasiyordu. Oysa, Lozan'da kabul
edilen azinlik koruma hiikiimleri, Sevr'deki agimliklan ortadan kaldirmakla kalmad,
déinemin standart hitkimlerini de yeni Tiirkiye Cumhuriyet lehinde degistirdi.

Savas icindeki Ermeni oyunlar yiiziinden konmus olan "geri dénme”
hiikiimlerinin Lozan'm 37.-45. maddelerinde yer almasimin 6nlenmesinin yan sira, gerck
Sevr'le karsilagirma agisindan gerekse diinemin standart azinhik koruma hilkimlerini
asindirmasi agisindan, Lozan'in Turkiye lehinde getirdigi degigiklikler su ii¢ noktada
toplanabilir:

1) Sevr'deki azinlik koruma hiikiimlerinde, bagka bir devletle herhangi bir
karsiliklihk olmaksizin, yalmzca Osmanh Imparatorlugu'nun yikimliliklen stz
konusudur. Bu, standart bir azinlik koruma hiikmiidiir. Oysa Lozan'in 45. maddest,
Yunanistan'la karsiliklilik esast koymakia, standardi agindirmaktadur.

2) 11k yapilan azinlik koruma antasmasi oldufu igin sonradan Gtekilcre tmeklik
eden Polonya-BMOD antlagmasimin 12. maddesinde "Polonya, yukaridaki madde

5Bu hiktmier igin bkz. Seha L, Meray - Osman Olcay (hazirlayanlar), Osmanl
Imparatorlugu'nun Cokis Belgeleri (Mondros Birakigmasi, Sevr
Andlagmasi, ligili Belgeler), Ankara, SBF Yaymm, 1977, =. 85-89.
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hikiimlerinin... Milletler Cemiyet giivencesi altina konmasim kabul eder” denmektedir
ve ddnemin standart hiikmii de budur.

Oysa Sevr'de bdyle bir durum yoktur. Azinlik koruma hiikimlerinin
uygulanmasmin giivenceye alinmasi igin Osmanh Hiikiimetinin ne gibi tniemler almasi
gerektigini, "Milletler Cemiyeti Konseyi ile birlikte inceledikien sonra saptayacak” olan,
"Baghca Miiutefik Devletler"dir. Ustelik, "Osmanl Hilkiimeti, bu konuda alinacak biitiin
kararlar simdiden kabul ettifini” bildirmektedir (Md. 151). Yani, bir tek Osmanh
Imparatorlugu stz konusu oldugunda "Baslica Miltiefik Devletler” Konsey paravanasin
kullanmak geregini duymaksizin igin igine dofrudan girivermektedir. Bir yazara gire bu
durum, Imparatorluun "... azinhklar konusundaki sicili dzellikle kiti oldufu igin"
byledir®. Bununla birlikie, en azindan ayn kuvvetté bir neden de, Imparatorlugun,
kendisiyle antlasma yapilan devietlerin en zayif ve kotil durumda bulunan: olmasidir.

Lozan, Sevr'in bu asirihfini ortadan kaldirmig, dbnemin standardimi geri
getirmistir. Nitekim 44, maddede, bu btiliimde getirilen azinhk koruma hilkiimlerinin
yalmzea "Miisliman-olmayan® azinliklarla ilgili maddelerinin uluslararas: yikiimliilik
dofurdugiu kabul edilmekie ve yalnizca bunlar Milletler Cemiyeti'nin glivencesi altina
konmaktadir.

3) En Gnemlisi, Sevr'de "aznhk" dendifi zaman “dil, soy ve din® azmmliklan (yani,
biitlin azinliklar) stz konusudur ve bu da dénemin standardinin dziidiir, Oysa Lozan'da bu
standart ¢ok Onemli bigimde asindinlmis ve azinhk tammi “Miisliiman-olmayan”
teriminden de anlagiidig gibi, yalmzca "din” dgesiyle simrlanmigtr. Yani, Lozan'in 37.-
45. maddelerinden oluzan "Azinliklann Korunmas:” kesimine gire Miisliiman vatandaglar
azinlik statiisine pgirmezler, dolayisiyla da azinhik koruma hiikiimlerinden
yararlanamazlar. Tiirkiye'de bugiine kadarki genel kam ve uygulama bu merkezdedir. (Bu
nokiaya, makalenin sonunda geri dneceffim).

Gnildiigi gibi Lozan, azinbklann korunmas: agisindan dénemine oranla oldukga
avaniajli bir durum getirmektedir.

Bu béyle oldugu halde, iistelik AGIK olgusunun insan haklan sepetinin 1989
sonrasi olaganiistii vurgulandifs bir donemde Tiirkive'nin kimi devlet organlan,
Tiirkiye'nin bir anlamda "velinimeti® olan bu antlasmanin "Azmnhklann Korunmas:”
béliimiiniin kimi hitkiimlerini ¢ifnemekte, Bat illkelerinin Tiirkive'ye miidahale
etmesine ve omu horlamasma yol agan uygulamalar yapmaktadirlar.

Bu uygulamalanin sergilenerck Tiirkiye'de herkesin bilgisine sunulmas: ¢ok
tnemlidir ve Tirkiye'nin uluslararas arenada daha fazla hirpalanmasimin 6niine gegilmesi
icin bir numarali nkoguldur,

Bu sergilemenin yabanct llkelere firsat vermek oldugunu stéylemek de, hem
Tiirkiye'deki herseyden haberi olan Bau'yi aptal yerine koymak, hem de tzelestirinin
biyle durumlarda en iyi savunma bigimi oldufunu girmezlikien gelmek olacagindan, en
hafil deyimiyle safdillikdir.

6Rﬂ}'mﬂﬂd Leslic Buell. "The Protestation of Minorities”, International
Conciliation, no. 222 (September 1928}, s. 355, dipnot 30
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III- GUNUMUZDE GAYRI MUSLIM VATANDASLAR VE
LOZAN UYGULAMALARI

Gegmigte, her filke gibi Tiirkiye'de de uluslararas: bir antlasma olan Lozan'in
gifnenmesi sz konusu olmugtur. Burada stziinii etmek istedifiim ihlaller gegmige iliskin
defildir. Su anda yasadifnmiz giinlere iligkindir,

A- Ermeni Kikenli Vatandaslarla ligili Durum

1 Aralik 1993 tarihli Camhuriyet gazetesinde gikan Aydin Engin imzal haberin
tzeti stiyledin:

Milli Egitim Bakanlif: Talim ve Terbiye Kurulu bir karar almigur. Buna gére,
tizel Ermeni ilkokullarmda Ermenice dersi diginda biitin dersler aruk Tiirkge yapilacaktir,
Din dersi ve miizik dersi de dahil olmak ilzere. Habere gtire karar, 11 Ekim 1993 tarih ve
2392 sayili Tebligler Dergisi'nde yayinlanan haftalik ders gizelgesinin aluna dilsiilen
ii¢ maddelik "not"un 3. maddesine sikasonlmisor: "Ermenice dersi disindaki biitiin dersler
Tiirkge olarak okutulacaktr™,

Bu kararla, Tirkiye'de "Sevr'i yirup atan ve . Diinya Savasi sonunda yapilan
antlagmalardan hayatta kalan tek antlagma” biciminde Gviilen, Atatiirk'iin de "Osmanh
devrine ait tarihte emsali namesbuk [gorillmemig] bir siyasi zafer eseridir!” diye
selamladifi Lozan Antlagmasi'nin birden fazla maddesi ¢iinenmis, ¢ok tatsiz durumlar
dofmusiur, :

1) Antdasmanimn 38. maddesinin 2. fikras: stiyle demektedin

"Tirkiye'de oturan herkes, her inancin, dinin yada mezhebin,
kamu diizeni ve ahlak kurallariyla catismayan gereklerini, ister acikta
isterse Ozel olarak, serbestce yerine petirme hakkina sahip olacaktir.”

Madde 43 hitkmi ise styledir:

"Miisliman olmayan azinhklara mensup Tirk uyruklars,
inanglarma yada dinsel ayinlerine aykiri herhangi bir davramisia
bulunmaya zorlanamayacak”lardir. .

Karar, &zel Ermeni okullaninda okutulan Hiristiyan din derslerinin bile Tiirkge
okutulmasini isteyerek bu iki hitkmii ¢iffnemistir. Gazeteci Aydin Engin, "Omegin, Pater
Noster duasimin Tiirkge nasi okunacafy yanisiz kalan sorular armsmda” demekiedir, Kumul
aynica, devleti bijyle inceden inceye alay edilecek duruma dilsiirmekten de sugludur.

2) Madde 39, fikra 4 hiilkmi gifnenmigtir. Hilkiim metni séiyledir:

"Herhangi bir Tirk wvyrufunun, gerek dzel perekse ticaret
iliskilerinde, din, basin yada her cesit yayin konulariyla acik
toplantilarinda, diledifi bir dili kullanmasina karsi hicbir kisitlama
konulmayacaktir.”
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"Herhangi bir Tiirk uyrugiu”nun "agik toplanularda” bile kullanabilecei bir hakkr,
“pozitif haklar"a sahip olan Ermeni yurtaglar, Kurul karan yiiziinden, kendi &zel
okuliarinda bile kullanamiyacaklardir. ;

3) Madde 40'in getirdigi su hiikiim ¢ifnenmigtir:

"Miisliman olmayan azinhklara mensup Tirk uyruklar...
ozellikle, giderlerini kendileri ddemek i{zere her tirli hayr
kurumlariyla, dinsel ve sosyal kurumiar, her tirli okullar ve buna
benzer opretim ve egitim kurumlari kurmak, yonetmek ve denetlemek
ve buralarda kendi dillerini serbestce kullanmak ve dinsel ayinlerini
serbestce yapmak konularmda esit hakka sahip olacaklardir.”

4) Md. 41, fikra 1 hilkmil styledir:

"Genel egitim konusunda, Tirk huokimeti, Misliman-olmayan
uyvruklarin dnemli bir oranda oturmakta olduklari il ve ilgelerde, bu
Turk uyruklarimin cocuklarina ilkokullarda anadilleriyle ogretimde
bulunulmasimi saflamak bakimindan, uygun disen kolayhklar:
gosterecektir...”

Fikra 2 stiyle demekiedir:

"Misliman-olmayan azinhklara mensup Tirk uyruklarinm anemli
bir oranda bulunduklari il ve ilcelerde, stz konusu azimbklar, devlet
biitcesi, belediye biitcesi yada dteki biitcelerce, egitim, din yada hayir
islerine genel gelirlerden saglanabilecek paralardan yararlanmaya ve pay
ayrilmasina hak gozetirlige uygun olgillerde katilacaklardir.”

Lozan, azinlik ilkokullarinda anadilde efitim yapilmasimi istemekle kalmayarak,
bu okullara Tirkiye'nin para yardimi yapmasim bile karara baglarken, Talim-Terbiye'nin
bu okullarda anadilde effitimi yasaklamas: bllyiik geligkidir,

5) Antlasmamin 37, maddesi de ¢inenmistir. Madde siyle demektedir:

"Tirkiye, 38. maddeden d44. maddeye kadar olan maddelerin
kapsadifn hukimlerin temel yasalar olarak taminmasim ve higbir
kanunun, hichbir yonetmeligin (tizigin) ve hichir resmi islemin bu
hukumlere aykiri yada bunlarla celisir olmamasim ve hicbir kanun,
hichir yonetmelik (tizik) ve hicbir resmi islemin séz konusu
hiikimlerden iistiin sayilmamasim yakimlenir."

TC. Anayasasimin bile ¢igneyemeyecegi bu maddeyi, Talim-Terbiye'nin karars
gifnemistir.
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6) Madde 44 hiikmii gtyledir:

*Tirkive, bu Kesimin bundan onceki maddelerindeki hikiimlerin,
Tirkiye'nin Miisliman olmayan azinhiklariyla ilgili oldufu dlgide,
uluslararas: nitelikte yikimler meydana getirmelerini" kabul etmigtir.

Talim-Terbiye'nin karar1, TC Devleti'nin uluslararas: sorumluluk altna girmesine
yol agmigtir. Gergi, bdyle bir sorumluluk durumunda yapunm oygulayacak Milletler
Cemiyeti Meclisi bugiin aruk mevcut defildir ama, buglinki uluslararasi ortamda
Tiirkiye agisindan ¢memli olan, yapunm pygulanip uygulanamamas: defil, Tiirkiye'de bir
resmi kurolusun insan ve azmhbk haklan konusundaki resmi islemi sonucn Tirkiye'nin
uluslararast sorumlulufunun dofup dogmadifidir.

7) Talim-Terbiye'nin karan, Tiirkiye'nin Yunanistan'daki dig azinhfin da gii
durumda brrakmgur,

Md. 45 hiikmii gdyledir:

"Bu Kesimdeki hiikiimlerle, Tirkiye'nin Misliman olmayan
azinhklarina taminmig olan haklar, Yunanistan'ca da, kendi ulkesinde
bulunan Miisliman azmmhfa tammmistir.”

Burada, bu konuyu kisaca ammsatmakta yarar var,

30 Ocak 1923'te Lozan'da Yunanistan'la yapilan zorunlu niifus defisimi
stizlegmesi sonucu iki filkenin karsilikl: azinliklan defis tokug edilmigtir.

Her iki iilkede de bu degis tokus diginda tutulanlar vardir, Tiirkiye'de Istanbul Rum
azinlifi, Fener Patrikhanesi'ne cemaat olarak yerinde birakilmisur. Bu istisnaya, alu ay
sonra yapilacak Lozan Bang Antlasmasi'nin 14. maddesiyle, Imroz ve Bozcaada Rumlan
da eklenecektir. Buna karsilik, alu maddelik Misakn Milli'nin tigiincti maddesinde stzii
edilen "Garbi Trakya”, 129.000 Miisliiman-Tiirk'le birlikte, Yunanistan'da birakilmugtir.
Birakalirken de, baska koruma antlasmalann yamsra, Lozan'm 45. maddesi aracilifnyla da
azmlik haklanna kavusturulmustur.

Yunanistan, bugiin bu koruma antlaymalanndan yalmzca Lozan't tamimaktadir,
Bununla birlikte, Istanbul, Imroz ve Bozcaada'daki Rum azmlik kismen baskilar, kismen
de ekonomik nedenler yiiziinden bugiin neredeyse tiimden Yunanistan'a gb¢ etmis
bulundugundan, bu devlet her firsattan yararlanarak Lozan'm baBlanndan kortulmaya
galigmaktadir. Bunu da, en gok ve en safilam bi¢imde, Tirkiye'deki Vakiflar Genel
Midiirligi ve Talim-Terbiye gibi "milliyetgi” devlet organlanmin kimi sakat islemlerini
firsat bilerek gerceklestirmekiedir.

Yunanistan bunu en gok efitim alanmda yapmaktadir. Tiirk azmhk okullarima
kendi Gzel yetistirdifi 6fretmenleri empoze ederek okullarin boykota gitmesing ve
effitimin fena halde aksamasina yol agmakia, Tiirkiye'de basilmis kitaplan kiiluir
protokoliine ragmen okutmamakta, lise bitirme sinavlannt Yunanca yaparak Tiirk azmhk
liselerinin mezun vermesini engellemeckie, Tirkiye'nin dniversite diplomalarim
tamimamakta, en dnemlisi de, Tirkge yapilan derslerin sayisim dolayli yéintemlerle
azaltmaktachr,
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Simdi, Bau Trakya azinlifinin efitim duromu béyleyken, Tirkiye'de Miisliiman-
olmayan Ermeni azinhifin anadilinde efitim yapmasinin Talim-Terbiye tarafindan
yasaklanmasi fizerine Yunan makamlannm biyiik bir koz elde ettikleni agikur,

Konunun Lozan agisindan incelenmesi béyledir. Bununla birlikte, Talim-
Terbiye'nin bu sakat karannin sonuglari bununla kalmamaktadir. Bir de, AGIK
stizlesmeleri ilc Tirk hokukunun ¢ifnenmesi konulari vardir, Lozan'la ilgili
olmamakla birlikie, konunun tamamlanmas: igin bunlardan da paraniez iginde stz etmek

gerckecektir.,

Talim-Terbiye'nin sakat karari, Tiirkiye'ye AGIK uluslararas: stizlesmelerini de
gifnetmistir. Bunlardan birkagimin hilkiimlerini saymak durumun ciddiyetini anlamak
aqisindan yeterli olacakiir:

AGIK Viyana Kapamis Belgesi (1989), ilke 19: "Katilan devletler,
filkelerindeki ulusal azmmhklarin etnik, kiltirel ve dinsel kimliklerinin
geligtirilmesi icin gerekli sartlari koruyacaklar ve yaratacaklardir”,
Demek ki, imzac devletler bu farkli kimlikleri yalnizea korumayacaklar, yaratacaklardir.
Talim-Terbiye ise Tirkiye'nin bagina uluslaramas: problem yaratmaktadir.

AGIK Kopenhag Insani Boyut Konferansi Belgesi (1990), ilke 32: "Ulusal
azinhklara mensup kigilerin kendi isteklerine ragmen asimile edilmek
girisimlerinden wuzak olarak etnik, kiltirel, dilsel veya dinsel
kisiliklerini serbestce ifade eime, koruma ve gelistirme ve kiltirlerini
tim gorianimleriyle gelistirerek siirdirme haklar vardir”.

AGIK Yeni Bir Avrupa Igin Paris Yasas: (1990); "Ulusal azinhklarin etnik,
kiltirel, dilsel ve dinsel kimliklerinin korunacafimi, ulnsal aznnlhiklara
mensup kisilerin bu kimliklerini ayrima tabi tutulmaksizin ve kanun
dniinde tam bir esitlikle, Gzgir olarak ifade etmeye, korumaya ve
gelistirmeye haklar: oldufunu teyit ederiz”.

Ayrica, "Barg, adalet, istikrar ve demokrasinin yam sira,
halklarimiz arasindaki dostane iliskilerin de ulusal azinhiklarin etnik,
kiilltiirel, dilsel ve dinsel kimliklerinin korunmasimi ve bu kimligin
kuvvetlendirilmesi igin gerekli sartlarin yaratilmasimi gerektirdigine
iliskin derin inancimizi teyit ederiz”.

Biitlin bu belgelerin alunda Tiirkiye Cumhurbaskan: ile Basbakaminin imzasi
vardir,

Talim-Terbiye'nin karan Tiirk ig hukukunu da gignemistir. Ciinkil Lozan Bansg
Antlagmasi ve ekleri, 23 Apustos 1923 tarih ve 341, 342, 343 ve 344 sayih yasalarla
i¢ hukuk haline getirilmig bulunmaktadir,

Gelen tepkiler lizering, Milli Egitim Bakanhigi Ermenice yasaginin incelendigini
sqiklamisur, Bakan Ayaz style demistir:
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"Yasaklama sz konusu defil. Lozan Antlagmasina gore Ermenice dersler
Ermenice olur, onun disindakiler Tiirkce olacakur, diye griig bildiriyor". Ermeni
velilerin istemlerinin degerlendirildigini, konunun sadece kendi bakanlifini
ilgilendirmedigini, uygulamaya bu yil basglanmadifini, yeni bir geyin stz konusu
olmadigim belirten Bakan Ayaz, konusmasina style devam etmstir:

“Bizim 1993-94 ders yilinda bakanlik olarak veya vilayetlerin vilayet olarak
yaptiklan bir uygulama stz konusu degil. Talim Terbiye Kurulu, kendine soruldujiu
zaman bdyle bir karar almislar. Din derslerinin de kendi dillerinde degil Tiirkge olarak
okutulmas: yoniinde. Ermenice dersleri vardir kendilerinin. ‘Bunun digindaki dersler
Tiirkge olarak djretilir’ diye bir karar almiglar. Bu konuyu tetkik ediyoruz. Normal
olarak, bir sual iizerine alinmig bir karar var. Bunun gozden gegirilmesi yolunda bir talep
var, Taleple ilgili durumu tetkik ediyoruz, Buna gire karar verilecektir’.”

Sonunda bakanhk, Talim ve Terbiye Kurulu'nun tikiirdiigiini yalamak zorunda
kalmis, karar bir siire sonra iptal edilmigtir. Bakan Nevzat Ayaz, "Ermeni okullarinda
Tiirkge ve Tiirk kiiltirii digindaki derslerin hangi dilde okutulacafinin, bu okullann
istegine bmkildifini” bildirerek, Talim-Terbiye karanm geri almigtr®,

Bununia birlikte, Tiirkiye'nin Lozan' gifnedifi ne yazik ki akillarda kalakalmigtir.
B- Rum Kikenli Vatandaslarla 1lgili Durum

Milli Egitim Bakanhi'min 11 Ekim 1993 tarihli bir kararla, Ermeni kikenli
vatandaglanmizin haklan konusunda Lozan'i ginemesi olay1 heniiz siirerken bu sefer
Igisleri Bakanlif, Istanbul'da yaklasik iig bin kadar kalmig Rum kiikenli vatandaglanmiz
konusunda Lozan', yasalan ve Anayasa'yi ginemigtir.

11k snce dinci gazetelerde sansasyonel bigimde yer aldifr anlagilan olaylar, 19
Ekim 1993 tarihli Milliyet gazetesinde haber olmustur. Burada, tnce Nillfer Kas
imzasiyla "Patrikhane Gz Hapsinde" baghfiyla gikan bu haberi kisaca tzetlemek
istiyorum:

Tiirk Ortodoks Patrikhanesi patrik vekili Selquk Erenerol bir ihbarda balunuyor:
Fener'deki Rumi Ortodoks Patrikhanesi civanindaki evler, "Tiirk vatandaghfina pegen”
Rumlar tarafindan satin alimmaya baglamistir, Amag, Istanbul'da "lkinci bir Vatikan
Devleti” kurmaktr. Bunun igin de, Patrikhane, Rum yurttaglardan yararlanmakta, onlara
civardaki evleri satn aldirtmaktadir. Erenerol ayrica, Patrikhane'nin tiim gelirinin
Yunanistan'dan geldigini, Patrik'in Yunan emellerine hizmet ettifini ileri siirerek,
"Watana ihanet cezasiz kalamaz" demistir,

N. Kas'm haberinde, "Disigleri Bakanlifii'min talimauyla™ harckete gegen Fatih
Tapu Midirliigi'niin genig bir arasirma sonucu saptadifh evler pafta, ada, parsel, malik
ve alims tarihleriyle bir tablo olarak verilmektedir. Haberde ayrica, “halkin yoBun
sikayetleri iizerine harckete gegen" Fatih Belediyesi'nin bir Aragurma Komisyonu

TCumhuriyet gazetesi, 3 Aralik 1993,
BCumhuriyet gazetesi, 10 Aralik 1993,
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kurdufiu, Baskan Yusuf Giinaydin'in da, stz konusu evlerin "gayn miislim vatandaglarca
satin alinmasini dikkat gekici” buldufu yazilmgtir.

Gazetenin 11 Kasim 1993 tarihli sayisinda ise, "Alu Papazin Ifadesi Alindi”
bashih alunda gene ok ilging bilgiler bulunmaktadur. Istanbul Valiligi'nden aldifi emir
iizerine, Fatih kaymakamlig idan sorusturma agmis, Carsamba Polis Karakolu yetkililer
Patrikhane'de gorevli alu metropolitin ifadesini almistr. Yalmz, bu ifadeler, normal
olarak karakolda alinmak yerine, Fatih Milli Egitim Midirlifd binasinda alinmigtir.
Gerekce, "Olayla ilgili uluslararasi bir skandala yol agmamak kaygwsi"dir.
Haber, Fatih Belediye Meclisi Imar Komisyonu'nun kurdugu Arastirma Komisyonu'nun
11 Kasim 1993 giinii saat 14.00'de toplanacafim bildirerek son bulmaktadir.

Haber budur. Yalniz, incelenmesine gegmeden 8nce, bir parantez iginde, ihban
vapan "Tiirk Ortodoks Patrikhanesi” hakkinda 6zet bilgi vermek gereklidir.

Ihbar1 yapan Selguk Erenerol, Bafimsiz Tiirtk Ortodoks Patrikhanesi patnk
vekilidir. Daha tnce babasi Papa Eftim I Patrikhanenin ilk patrii olmus, o dlince yenne
kardesi Turgut Erenerol Papa Eftim Il adiyla gegmis, onun da birkag yil dnce dlmesi
iizerine, Sel¢uk Erenerol patrik vekilligini dstenmigtir.

Bu Patrikhane konusu biraz hazin bir konudur,

Tiirk Ortodoks Kilisesi'nin temelleri, Keskin'de dofmus Karamanh (Tiirkge
konugan Rum-Ortodoks) bir Ortodoks din adami olan Papa Eftim tarafindan, Fener'deki
Rum Ortodoks Patrikhanesi'ne karsi olarak 1922 yihinda Kayseri'de auldi. Fener'deki
Patrikhane'nin yurt disinda bir yere nakli Lozan'da kabul eutirilemeyince, Cumhuriyet
hiikiimeti, tiim Tiirkiye'yi laiklestirmek ve Tiirklestirmek politikasinin bir pargas: olarak
Papa Eftim'i gligli bigimde destekledi. Amag, herhalde, bir tir "Rum Diyanet Igleri
Bagkanhifi" olugturmak,

Fakar, 30 Ocak 1923 Miibadele Stzlesmesi sonucu Anadolu'daki tim Rum
Ortodokslar Yunanistdn'a zorunlu olarak gég etti ve Papa Eftim'in cemaati de ortadan
baylece silindi. (Kendisi, “miibadil” (Yunanistan'a zorunlu gége tabi) olmasina rafmen,

20 kisilik ailesiyle birlikte degisimden bagisik tutuldu).

Istanbul'a gelen Papa Eftim, burada Fener Patrikhanesine bafli Istanbul Rum
cemaati tarafindan dislandi. Istanbul'da tutunamadi. Bunun tizerine devlet de kendisinden
yavas vavas elini eteffini gekti, "Ne dlsiin ne onsun” bir halde brrakn ve Bafimsiz Tiirk
Oriodoks Patrikhanesi, kiigiicik cemaan ve zamaninda ele gegirdifii ig kiliseyle
Istanbul'da unuwilmaya terk edildi. Bunlann bir kismi, Turgut Erenerol’'un "Teoman
Ergene” kalem adiyla yazdif "Istiklal Harbinde Tiirk Ortodokslan” kitabinda (Istanbul,
I.P, Nesriyat Servisi, 1951, 242 s.) yana yakila anlaulir. Bu clusumun kagimilmaz
valnizhif o dereceye varmisur ki, bundan birkag yil ince Patrik Turgut Erenerol Sliince,
kilisede dinsel torenimi yapacak Ortodoks din adami ve élintin gmilecefti Ortodoks
mezarhi bulma sorunuyla karsilagilmigtir.

Simdi, Milliyet'deki haberin incclenmesine gegebiliriz.

1) Haber, Fatih Tapu Miidiirligi'nin, "Digigleri Bakanlifi'min talimatiyla®
harckete gectigim soylemektedir. Digigleri'nin, tapu dairesine emir vermesi diye bir
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durumun mimkiin olmamasinin yan sira, bu arastirma iginden Disigleri'nin haberi bile
olmamisglr,

Arasurma emrini veren, Istanbul Valiligi aracilifiyla Icisleri Bakanhgldjr
Ustelik, bu bakanhk, Digigleri'ne durumu iki satirlik bir yaziyla bile haber vermemis,
Ihsisleri, olayin dinci gazetelere, oradan da Atina basinina yansimasi iizerine, cok dolayh
bigimde konuya el koymustur. Bu "el koyma" da, Tiirkiye'nin pozisyonunu Yunanistan'a
karg1 savunabilmek i¢in olay hakkinda telefonla bilgi istemekle sinrli kalmak zorundadr,

lgin asil vahameti de buradadir. Tiirkiye'nin dis iligkilerini planlayan ve yiiriiten
Dugislen, basta Bat Trakya Miisliman-Tiirk azinhif: konusu olmak iizere Yunanistan'la
iliskileri yilzde yiiz etkileyecek bir olaym tamamen disindadir, Ustelik, dislanmas:
yalmizca bu olayla da sinich degildir. Omegiin, Ermeni okullarinda Ermenicenin
yasaklanmasinda ve Rum okullanna bir tiirld retmen atanmama iginde Milli Egitim
Bakanlifi tarafindan, Miisliiman vakiflarin kira gelirlerinin yiikseltilip de Hiristiyan
vakiflarininkinin aynen birakilmasinda Vakiflar Genel Miidirliigd tarafindan
diglanmakiadir. Ondan sonra da, Tiirkiye'nin ikili ve nluslararas: iliskilerde bu utamlacak
olaylan Digigleri'nin temizlemesi istenmekiedir,

Oysa, Disigleri'ne giire, a) Bu insanlar Tiirk yurttagidir. Bunlar doktor vs, gibi iyi
efitim almg adam yetigtirirlerse, Tiirkiye kazamr; b) Bu azmlik Tirkiye'yi katiyyen
tehdit eder nitelikie defildir; ¢) Bat Trakyali soydaglanmizin rahat etmesi igin
Tiirkiye'deki Rumlann mutlu olmas: gerekir,

2} Evleri satin aldifa stiylenenler, "Tiirk vatandashima gecen Rumlar” olarak
belirtilmektedir, Sanki, bu evleri almak igin gizlice Tiirk vatandashfina gegmis kisilerden
stiz edildigi izlenimi dofmaktadir. Bilindigi kadariyla, Tiirkiye'deki Rum kikenli
vatandaglar durmadan Atina'va ve Pirf've giic etmekiedir ve 1923'ten bu yana highir
"Rum”, Tirk yurttaghfina gegmemistir, Zaten, konumuz baglaminda "Rum”, "Tiirk
yurttagt ve Rum Ortodoks dininden olan kisi” anlamindadir,

3) Yazida, evlerin listesi verilmigtir. Yalmz manset okunuorsa, 1923'te 100.000'in
(yiiz bin) dstiindeyken bugiin 3.000'e dilgen bu insanlann son yillarda biitiin civan ele
gegirdikleri izlenimi dofuverecektir. Oysa, tam 53 yillik durumu yansitan 17 kalemlik
liste dikkate alindiffinda, 1954 ve 89 yillannda Rumlann 2 ev aldiklan, 1940, 41, 47, 59,
67, 77, 79, 80, 87, 88, 91, 92, 93 yillannda da 1'er ev edindikleri gﬁruimektmhr Bagka
yillarda Rumlarm ev alirm yoktur.

Bu durumda, insanmn aklina ister istemez birtakim sorular gelmektedir,

Sayis1 bu kadar azalmig, iistelik % 95'i tek ayag cukurda olan yash bir Hiristiyan
cemaati, kendi ruhani merkezi yakininda ev almayip da nereden alacakur?

Aragtirmalanm sonucu saptadifima giire bu evler, malikleri tarafindan,
Patrikhane'de galisanlara tahsis edilmektedir. Olmesine birkag yil kalmig bir dindar
Huristiyan, fazladan bir evi varsa bunu (cennetin anahtanmi garantilemek igin) papazlara
tahsis etmeyip de Rum kikenli sarkicimiz Fedon'a mi tahsis edeccktir?
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Folklorik sayida kalmis insanlarin miilkiyet haklarimi sorgulamak ve bu
insanciklari bu dlkeden tliirayak sofutmak, vatana ihanet degildir de, ev alip papazlara
tahsis etmek mi ihanet olmaktadir?

4) Patrikhane'nin bir tiir “Vatikan Devleti” haline getirilmesi konusuna gelince.
Bu konuda, ¢nce oturup bir aritmetik hesap yapmak gerekmektedir, Patrikhane papazlan
yalnizca TC yurttaglar arasindan segildifine ve Rum gengler aruk papazlifa ragbet
etmediklerine gtire, yaklasik 20-25 yil sonra bu Patrikhane bagka birseyden defil, sadece
papazsizlikian kapanacaktr.

Istanbul'da Rum kalmayip da kapaninca, Bau Trakya'daki 110.000 Milsliiman-
Tiirk'iin Lozan ve baska antlagmalarca saglanmig haklanim korumaya Tirkiye'nin
"nluslararas: hukok" feryvatlarinin yeterli olacaf kuskuludur ki, bu feryat bugiin bile
yetmemekiedir,

Birkac yil dnce Iskege'de 90'ini gegkinken vefat eden, benim de Bau Trakya
incelemelerim sirasinda orada 1985'te tamgugim, Ittihat ve Terakki'nin Edime'deki &zel
okulunda yetismis, 1932-64 yillan arasi Bau Trakya'da tinlii Trakya gazetesini cikarmig
olan Osman Nuri (Fetiahoglu) Bey, 6-7 Eyliil olaylan hakkinda sbyle yazmigti:

"Tiirk vatandasi Rumlar! Yunan vatandast Tiirklerin samimi sempatilerini kabul
ediniz!”

Genel olarak Kibnis olayi, &zel olarak da, Istanbul'da galigan Yunan
pasaportlulanin 1964 yilinda Kibns'taki katliamlar iizerine Tiirkiye'den gikanlmalan,
onlarla kiz alip vermis olan Istanbul Rum yurttaslanmizin da bu tarihten sonra gekip
gitmelerine yol agti. Ban Trakyallann istraplanmin yogunlagmas: igte bundan sonradr.

Bugiin, birgok baskimin yamisira, Bat Trakya bblgesinde Miisliman-Tiirk
azmhifin taginmaz mal satin almasi, 1938'de gikanlmig 1366 sayili yasayla hukuken
degil ama, fiilen engellenmekiedir. Bu yasak, uluslarararas: planda Tiirkiye'nin en kolay
hedefi, Yunanistan'in da en zayif noktasidir ve bu iilkenin Mayis 198%'da AT'den biyiik
bir hukuksal darbe yemesi sonucunu da yaratmighr, Hatta Mitsotakis, bu yasaf fiilen
gevsetmeye baslamisu. $imdi Yunanistan, Tirk diplomatlarina kars) verecek cevap
bulacaktir.

Simdi, gelelim olayin Lozan'la ilgisine.

“1) Lozan Md. 38, fikra 1 hiikmii styledir:

"Tiark hukimeti, Tiirkiye'de oturan herkesin, dofum, bir ulusal
topluluktan olma, dil, soy yada din ayrimi yapmaksizin, hayatlarimi ve
dzgiirliklerini Korumay: tam ve eksiksiz olarak saplamayr yukomlenir".

Olayda, Rum kdkenli vatandaslarimizin miilk edinme ve miilkine istedigi gibi

tasarruf etme Gzgirliikleri, yukanda stz edilen idari tasarreflar sonucu gifnenmis, bu
fikra hilkmii ihlal edilmistir,

ITrakya pazctesi, Iskege (Yunanistan), 12 Eyldl 1955.
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2) Lozan Md. 39, fikra 1, 2 ve 3 hitkiimleri soyledir:

"Misliman-olmayan azinhklara mensup Tirk uyruklary,
Miislimanlarin yararlandiklari aym yurttashk [medeni] haklanyla
sivasal haklardan yararlanacaklardir.

"Tirkiye'de oturan herkes, din ayrim gozetilmeksizin, kanun
oniinde esit olacaktir.

"Din, inan¢ yada mezhep ayrnih§, higbir Tirk uyrufunun,
yurttashk haklariyla [medeni haklarla] siyasal haklarindan
yararlanmasmna... bir engel sayilmayacaktir."

Islami vakiflann yiizlerce binay: yurt olarak kullanarak serialgi yetstirmelerine
higbir engel tammayan Tirkiye'de, Istanbullu Rumlann birkag ev saun almalan
konusunda sorusturma agilmasi, baski yapilmasi, bu madde hiikiimlerinin acik
gifinenmesidir,

3) Lozan Md. 40'n ilk bendi styledir:

"Miisliman-olmayan azmhklara mensup Tirk uyruklari, hem
hukuk bakimindan hem de uygulamada, oteki Turk uyruklariyla aym
islemlerden ve aym giivencelerden yararlanacaklardir...”

Bu madde hiikmii, "oygolamada” ¢ignenmisgtir.
4) Biitiin bunlara ek olarak, Md. 37nin,

" .. 38. maddeden 44. maddeye kadar olan maddelerin kapsadifi
hiikiimlerin temel yasalar olarak taminmasimi ve hicbir kanunun, hicbir
yonetmeligin (tiziogin) ve hichir resmi iglemin bu hikimliere aykiri
yada bunlarla celigir elmamasim ve hichir kanun, hichbir yinetmelik
{taziik) we hichir resmi iglemin sb6z konusu hitkimlerden dstun
sayilmamasim” &ngoren hilkmii de cifnenmistir,

Milliyet'in 11 Aralik tarihinde yayinladiga yukanda belintiim ve Carsamba
Polis Karakolu gorevlilerinin, Patrikhane'de gtirevli alt metropoliti konuyla ilgili olarak
sOrguya ?ckmclcrine iliskin haber, yukandaki yorumlan dogrulayan tinemli bir kanittir.
Ustelik, Igigleri Bakanhigis yaptigi isin farkindadir ki, polisler her yurilagi ifade vermek
igin karakola gétiiriirken, papazlan "olayla ilgili uluslararasi bir skandala yol agmamak
kaygisi"yla Fatih Milli Egitim Miidiirliigi'nde sorgulamiglardir.

Ozel milkiyetin temel oldugu, Anayasa ve yasalarla korundufu, hatta "kutsal”
sayildigi bir illkede, hirakin Lozan'a getirilmis azinlik haklarm, ev saun almak
isteyenlerin fiilen caydinlmasimin nasil distinilebilecegi merak konusudur.

Insan haklan karnesi fena halde kink olan Tirkiye, hdyle bir sorugturma
uluslararasi drgiitlere tagindiginda, ne durumda kalacakur? "Tiirkiyc'de Miisliman
glmayanlann ev almasi yasak mi?" dediklerinde diplomatlanmz ne yamit vereccklerdin?
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Biitiin bunlarin yamisira, bu islemleri yapan kamu makamian Tiirkiye'nin dis
itibarini tehlikeye sokmanin ve zedelemenin diginda, bolicilik de yapmiglar, bu
milletin "birlik ve beraberliftine” biiyik darbe indirmiglerdir. Mademki "Tiirk Millei"
dedifimiz bu millet ¢ok defisik emik, dinsel vs. kdkenli yurttaglardan olusmaktadir,
bunlar arasindan bir lek bireyin bile kikeni yiiziinden ayrima tabi tutularak milletten ve
devletten sofutulmas: Tiirkiye'deki biitiin Hiristiyan yurttaglan tedirgin edecek ve onlan
devlet ve milletten soputacak bir davramsur. Yani béliiciliktlr, Bu flkede vatandag
tamimi, ne yazik ki, "Sinni Misliman Tirk"” bigimini a]ma}fa baglamaktadir.

I1I- GUNUMUZDE KURT KOKENLI ‘r’ﬂTAhDASLAR VE
LOZAN UYGULAMALARI

Bir biitin olarak Lozan Antlagmasi, nasil Tirkler tarafindan Tiirkiye
Cumhuriyeti'ni kuran bir zafer amin olarak algilamiyorsa, Tirkiye'deki Kirt
milliyetgilifinin birgok temsilcisi tarafindan da Kiirdistan't baliip pargalayan lanetli bir
metin olarak anilmaktadir.

Gergekien, Sevr'in 62.-64. maddelerini kapsayan Kesim 11 "Kirdistan”
bashfini tasimaktadir ve su hilkimleri geurmektedir;

"Kirtlerin sayica istiin oldufu bolgelerin yerel zerklifi®, Sevr yiiriirlige
girdikten alu ay iginde Ingiliz, Fransiz ve ltalyanlann kaulimiyla kurulacak bir komisyon
tarafindan hazirlanacak, Sevr'in yiirtrlife konmasindan bir yil sonra 1se bu bélgedeki
"niifusun gogunlufunun Tirkiye'den bafimsiz olmak istediklerini kamitlayarak Milletler
Cemiyeu Konseyine” basvurmalan ve Konsey'in de "bu nitfusun bu bagimsizlifa
yetenekli olduffu goriigiine” varmasi halinde Tirkiye "bu bolgeler iizerinde biitiin
haklarndan ve sifatlanndan vazge¢'mig sayilacakur. Bu haliyle Sevr, Ermenistan’i
kurdufu gibi Kiirdistan't kurmamakta, ama buna giden yolu da agmaktadir,

Lozan metninde "Kirdistan” stzcifi hig gegmez. Tam lersine, Tiirkiye'nin
1923'te kurulmasr, arkasindan Irak'in 1932'de, Suriye'nin de 1936'da bagamsiz birer devlet
olmalani, zaten 1639'da Osmanh Imparatorlugu'yla Iran arasinda Kasn Sirin
Antlagmasi'yla dogu-bat olarak ikiye béliinmils olan tarihi Kiirdistan'i bir de kuzey-
giney olarak bu iilkeler arasinda bilmiistiir. Kiirt milliyetgilii agisindan bakildifinda,
duram budur,

Bununla birlikte, Kiirt milliyetgilerinin Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuranlan, neden
bir de Kiirdistan kurmadilar diye elestirmeleri de anlamli degildir. Dénemin ulus-devlet
kurma dnemi oldufu gozden kaginlmamalidir. Haua, Antlasma'nin "Azmliklarin
korunmasi® bdlimiine niye yalnizca gayn mislimler alindi, Kiirtler ahinmad: diye
elestirmek de gergekgi degildir. Clinkid hem dénemin tumesol kafids ulus degil din'dir,
hem de "azinhiklann uluslararasi korunmasi” biiyiik devletlerin miidahalesini
mesrulagiirmig ve tarih boyu fazlasiyla afiz yakmig bir "yoguntur.

Bununla birlikie, Kiirtlerin yeni Cumhuriyet'in kurucu dgelerinden biri oldufunun
hemen unutuluverdigi de bir gergektir: Kuriulug Savagi'min yoneticileri 1919-22 arasinda
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durmadan bunu yinelemislerdi! 0, Ustelik, M. Kemal Pasa'min daha Lozan imzalanmadan
yaptgh Ocak 1923 lzmit Basim Toplanusi‘nda bizzat styledigi gibi, 1921 Anayasasi yerel
dzerklifi Sngtirmekieydi ve buna gire Kiirtler, gofunluk olusturduklan yerlerde bundan
yararlanacaklardi!L.

Oysa, Lozan Temmuz'da imzalanip da Cumhunyet Ekim'de ilan edildikten sonra,
yeni anayasa (1924) artik yerel dzerklik stzii etmemekiedir. Kiirtler birdenbire (imden
yok sayilmiglardir. Ama bu, Lozan metniyle ilgisi olmayan bir olgudur, Zaten Kiirt
milliyetgilerinin gikayette hakl oldugu husus, Lozan'in metni defil, uygulamisidir. Daha
dofrusu, uygulanmamasidir,

Yukanlarda, yapildifn doneme oranla Lozan'in Tiirkiye lehine getirdigi
defisikliklerden stiz ederken, hergeyden dnce, azinhik taniminda "soy, dil ve din” lgiitleri
yerine yalmizca "din" Glgiitiiniin getirilmi§ oldugunu belirtmistim. Bu husus Tiirkiye'de
bugiine kadar stiyle anlagilmigur: "Lozan'in 'Azinhiklann Korunmas:' bisliimiinde azinhk
tamimi ‘gayn miislim’ olarak yapilmaktadir, Kiirtler gayri miislim olmadiklan icin
Lozan'in bu kesiminde getirilen haklarla ilgileri yoktur."

Oysa, gene bu makalede verilen madde hiikiimlerinden bazilari ammsandifinda,
Lozan'in bu kesiminin yalmzca gayri miislimlerden stz etmedifi ve getirdigi haklan
yalnizca onlar igin getirmedifi dikkat gekmis olmalidir,

Kesim dikkatle okunursa, Md. 44'de stizii edilen "uluslararasi nitelikte”
giivencelere sahip olmamakla birlikte, Tiirkiyenin imzasiyla kendilerine haklar verilmis
bulunan ve bu haklant "hichir yasa, yonetmelik ve resmi islem”le ortadan
kaldirilamayacak iic gruptan daha siz cdildigi gorilir. Yani, Lozan'in "Azmliklarm
Korunmasi” baghkl kesimi su dort gruba farkh farkli, ama higbir islemle geri
alinamayacak haklar tamimaktadir:

a) "Miisliman olmayan Turk uyruklarn” (Md. 38 fikra 3, Md. 39 fikma 1,
Md. 40, 41, 42, 43 ve 44'ln timi)

b) "Tiim Tirk wyruklar:® (Md. 39 fikra 3 ve 4)

c) "Tirkiye'de oturan herkes” (Md. 38 fikra 1 ve 2, Md. 39 fikra 2)

d) "Tiirkceden baska bir dil konugan Tirk wyruklar” (Md. 39 fikra 5)
Gorildiigi gibi Lozan Antlasmasi, bu kesimde siraladifn ve 37. maddeyle de "geri

alinamaz"” ilan euiffi haklan, "din" dlciitiiyle tanimladipy (ve sinirladift) azinliklarla
simirh tutmamigtir.

108y konuda bkz. Baskin Oran, Atatiirk Milliyetciligi, Resmi lIdeoloji Disi Bir
Inceleme, 3. Basim, Ankars, Bilgi Yaymevi, 5. 136-139. Aynica, Nuwk'un belgeleri
igeren (eiinell cilding bakilmaldir.

11RBkz. Mustafs Kemal, Eskigehir-Izmit Konugmalari (1923), Istanbul, Kaynak
Yaymlar, Haziran 1993, 5, 105,
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39. maddenin 4. fikras: stiyledir:

"Herhangi bir Tirk uyrugunun, gerek dzel gerekse ticaret
iliskilerinde, din, basin yada her cegit yaymm konulariyla aqk
toplantilarinda, diledigi gibi kullanmasina karsi hicbir kisitlama
konulmayacaktir.”

Ayni maddenin 5. fikrasi da gbyledin

"Devletin resmi dili bulunmasina ragmen, Tirkce'den baska bir dil
konusan Tirk uyruklarina, mahkemelerde kendi dillerini sozli olarak
kullanabilmeleri bakimindan wygun disen kolayhklar saglanacaktir.”

Yani, Lozan, dil konusunda gayn miislim olmayanlara da aynicalik saflamis,

onlara getirdigi baska insan haklanmin yamsira, sirf bu konuyla (ana dilin kullanim)
simirh kalmak iizere azinhk haklan da vermistir.

Bu dért gruba Lozan'in tamdign haklar gtiyle siralanabilir:

a) “Gafrl muslim azmmhklara mensup Tirk uyruklari"na verilen
haklar:

Dolasim Gzgiirliigi; medeni haklardan yararlanma; giderlerini Sdeyerek her tiirlii
kurum (vakif vb.) kurmak, yoinetmek ve denetlemek, buralarda dilini kullanmak; dinsel
tizgiirliik; ana dilde &igretim; resmi biitgeden yardim alma; gelenek ve greneklerine sayim
giisterme; inang yada dinsel ayine aykin davranista bulunulmamas:.

Bu grubun haklan, dogal olarak, ayrica difier ii¢ grubunkini de igermekiedir.

b) "Tim Tirk uyruklari"na verilen haklar:

Din, inang yada mezhep aynmi yapiimamass; yukanda metni verilen Md. 39 fikra
4'deki dil Szgiirlii,

Bu grubun haklan, dogal olarak, ¢ ve d gruplanninkini de aynica icermektedir.
c) "Tirkiye'de oturan herkese" verilen haklar:

Milliyet, dil, soy, din aynmi yapilmamas:; yagam ve dzgiirlik giivencesi; yasa
dniinde egitlik.

d) "Tiarkceden baska bir dil konusan Tirk uyruklari"na verilen
haklar:

Yukarida metni verilen Md, 39 fikra S'deki dil dzgiirliigd. Bu grubun haklan,
dogal olarak, b ve ¢ gruplanminkini de igermektedir,

Iste, Lozan'in Kiirt kékenli vatandaglar agisindan uypulanmasinda yukanida
yazilanlar dikkate alinmamg, Lozan'in bu vatandaglara Iarmhﬁ] haklar yadsinmigur.
Lozan uygulanmayarak ¢ifnenmistir.
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Omegtin, Md. 39 fikra 4'c ragmen, tek parti dones
zamanin parasiyla kelime basina ¢ok afir para cezall
ddneminde, cezaevlerindeki ¢ocuklarim ziyarete gelen Kil

EDnusanlara o
#<_ 12 Eyliil
dil bilmeyen

analar kapidan déndiriilmistiir. Daha diine kadar Kiirtce kongs arabesk kaset
dolduran ve satanlar tutuklanmigtr. Ekim 1983'te Tiirkge'des feki yaymlan
diizenlemek goriiniimityle gikanlan ve Kiirige kitap vb. va ir hukuksal
canbazlikla engellemeye calisan 2932 sayili yasa daha yemd Bugiin hala

Kiirtlerin Kirtge Radyo-TV yayimi yapmalari Lozan's e ragmen
engellenmektedir!3,

Md. 39, fikra 5'e raffmen, Diyarbakir SikiySnetim Mah grusmalarda
Kirige ifade vermek isteyenlere, Ummefin Mehdi ana’ difi heniiz
unutulmamistr, 5

Oysa, biitiin bunlar Lozan'in agik segik ¢if - Tlirkiye'nin
velinimeti®nin gignenmesi, kimsenin umurunda giziikmemekis

Gerek Tirkiye'nin girmek istedifi Bau toplumus & kinci sinif

saylmamasi igin, gerekse iilkeyi perisan eden Kiirl sorununs sl igin bu
ihlallerin aruk bir son bulmasi gok dnemli géziilkmektedir,

Son olarak, makaleyi bitirmeden ¢Gnce, burad 1 I Yorumlara
yoneltilebilecek itirazlan kisaca tartigmak istiyorum: . 4

1) Lozan'in azinhik kavramini “din" &gesiyle lam__: : b kesimin

baghfimn da “Azmbiklanin Korunmasi” olduguna bakip da - mizca gayri
miislim azinhiklan ilgilendirdigi sGylenebilir mi? i
Hayir. Bu kesim yalmz azinlik haklanyla degil, aym & 3, bugiin Insan
Haklar: dediffimiz kavramla da ilgilidir. Bu bashi tasimasm i, 1789'1a diinya
literatiiriine yerlegmig bir terim olmakla birlikie ulusal alanla S s olan "Insan
Haklan" kavraminin uluslararas belgelere ancak 2. Diinya 3 idan sonra girecek
olmasidir. —
2) Antlagmay: yapanlar her yerde ve her zaman "m_g‘i"mﬁsruu' nitclemesini
kullanmaya gerek duymamuglardir, kesimin baglifindan bu zaten bellidir, denebilir mi?

lzKﬁnr;l:nin yasaklanmasi, bilindigi kadanyla, ilk kez Sark Islahat Plami'min (1925) 15. ve
17. maddelerinde gecer. Plan'in memi icin bkz. Mehmet Bayrak, Kirtler ve Ulusal-
Demokratik Miicadeleleri, Ankara, Ozge Yaymlan, 1993, s, 4%81-489. Dr. Hikmet
Kivileimli, Thtiyat Kuvvet: Milliyet (Sark) adh kitabinda (lstanbul, Yol
Yaymnlari, 1979), Son Posta pazetesindeki (23.9.1932) su haberi aktaryor:
“Dériyol'da Tirkee'den Bagka Bir Dil Konusulmayacak: Dériyol-Ozel: Kaymakamlik
tarafindan genel yerlerde Tirkge'den baska bir dili konusanlar hakkmda sidderli
kovugturma yapilarak afir cezalar verilecefi tellallarla ilan edildi” Bu cezammn kelime
bagma 5 ks. oldufu bilinmekiedir.

13Biidigim kadaniyla, Kirtee yasagmin Lozan Md. 39'a aykin oldufiunu ilk yazan Ahmet
Zeki Okguoglu'dur (Yeni Giindem, 12-18 Nisan 1987).
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Hayir. Bir uluslararas: antlasma yapilirken, en bilyiik Sinem tagiyan husus, metnin
actk ve secik bir bigimde kaleme alinmasidir, Bunu saglamak igin, taraflar, bir timcede
aymi stizciifll yada terimi defalarca kullanmakian kaginmazlar. Ciinkii amag edebi bir yapit
ortaya koymak degildir; kolay ve miimkiinse yoruma gerck duyurmayacak bir metin
tiretmektr.

Bu ilkenin Lozan'da dikkate alinmamig olmasi diigtiniilemez. Tiirk uyruklannin
haklarindan s6z ederken, kimi maddelerde agik agik "Miisliman olmayan Tiirk uyruklan®
denmesi, kimi maddelerde ise bu uyruklan nitelerken "Tiim" yada "Tiirkgeden bagka dil
konusan" nitelemelerinin kullamlmas:, taraflann yukanda sayilan dén ayn kategoriden
ayri ayn bahsediyor olmalanndan tiiriidiir; yoksa stizciik tasarrufu yapmak istemelerinden
defiil.

Aymi baglamda, su hususa da dikkat gerekmekiedir: Lozan'in 37.-44. maddelerinde
dile getirilen haklar ve bunlara sahip vatandag kategorileri, dénemin biitiin azinhik koruma
antlasmalarinda mevcut bulunan standart hatta "sablon” hikiimlerdir. Nitekim, Osmanh
Imparatorluguna imzalaulan Sevr Baris Antlagmasimin yanisira, BMOD tarafindan
Y unanistan’a imzalaulan ve Yunanistan'daki azinliklann korunmasina iligkin olan Sevr
Amlasmas:” da neredeyse kelimesi kelimesine aym hilkiimleri tagimakiadir. Bu
baglamda, burada Kiirt kokenli Tiirk uyruklannin yararlanabilecefgini stiyledigim Lozan
Md. 39, tiim Yunan ve Osmanl vatandaslarimin tzel islerinde ve yaymlannda vb. istedifii
dili kullanabilecegi, mahkemelerde kolaylik grebilecegi bigiminde Yunan Sevr'inin 7.
maddesinde, Osmanh Sevr'inin de 145. maddesinde kargimiza gikmakiadir,

3) Acaba, bir uluslararas: antlasmanin uygulamasi (subsequent practice) uzun
bir siire itiraz gelmeksizin devam edince, s6z konusu hitkimlerin dofru uygulanmisg
oldufu yorumu yapilabilir mi?

Gene hayir. Lozan'in Md. 39/4 ve 5 hiikiimlerine bildifim kadanyla bir itiraz
gelmemigtir. Ama bunun nedeni gok agikur: Milletler Cemiyeti dineminde Bauhlann
Kiirtlere duydufu yoPun ilgi 1922, hatta 1921'den sonra sifirlanmig, bu iilkeler Tiirkiye
Cumhuriyetiyle uzlasmislardir. Lozan'da Kiirt ve Kirdistan stzciiklerinin K'sinin dahi
gegmemesi bundandir. Sonra, iki savag arasi doneminin kavgas, iki rakip kamp arasinda
Avrupa'da sahnelenmigtir ve iki tarafin da Kirtlerle en ufak bir ilgisi olmamastr,
Birlesmig Milletler doneminde de, bilindigi gibi, "azinlik haklan” degil de "insan haklan"
yaklasimi egemen olmustur. Kiirtler, Sevr déneminden sonra ikinci defa uluslararas
politika sahnesine ancak 1990'larda, Kérfez Savagi sonucu gikabileceklerdir.

14gsyres kentinde aynt giin (10 Agustos 1920) bir degil, lic tane Sevr Antlasmas:
imzalanmistir 1) Bizim bildigimiz, Osmanh Imparatorlupuno pargalayan Sevr
Antlasmasi, 2) Ban Trakya'yr Miuefik yonetiminden alp Yunanistan'a veren Sevr
Antlagmasy, 3) BMOD tarafindan Yunanistan'a imzalanlan ve by iilkedeki azmnbiklan
korumak amacim giiden Sevr Antlasmasi. Bunlardan birincisine Osmanly Sevr'i (O 5.),
ikincisine Trakya Seve'i (T.5.), Uglinclsting de Yunan Sevr'i (Y.5.) demek uygundur,



