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ATATURK'DE VE GUNUMUZDE BAGIMSIZLIK VE
BATILILASMA EAVRAMLARI -

Baskin ORAN

Atatiirk devrimi, bafnmsizhik icinde batihlasmanin ve Bati siste-
mi iginde bagimsiz bir ulusal devlet olarak yer almanin felsefesi ve
uygulamasidir. Bu nedenle, bu iki temel kavram, bagimsiziik ve batili-
lasma kavramlar ve bunlar arasindaki iliski incelenirse, Tiirk devri-
minin de bir degerlendirmesini yapma olanagl ortaya ¢ikacaktir.

Ik bakigta, bu kavramlar celisen kavramlardir, Clinkii Anadolu
hareketinin amagladifn bagimsizhk, Bati'dan bafimsizhiktir ve ba-
fimsizhk kazambir kazamilmaz batihlagma baglamigtir. Bunlar: nasi
bagdastirmak, bu durumu nasil yorumlamak gerekecektir.?

: Bu soruya, Atatiirk diisiincesinde bafimsizhk ve batilllasmanin

nedenlerini arastirarak yamt bulabiliriz. Neden bagimsizhik, diye so-
rulunca ilk énce insanin aklina bafimsizlik istefinin isgale ugranus
bir vatanda bir zerunluluk oldugu gelmektedir. Bati'nin silahh saldi-
risina ugranmig oldugu icin Bati'ya karst bir bafimsizlik savagl bas-
latiumistir. Ustelik, Bati depil, isgalei Baty'dir, hedef alinan. Bu hedef
de Kurtulus Savas: ile stmirhdir. Savas bittikten ve ozellikle Lozan'm
piiriizleri temizlendikten sonra Tiirkiye Cumhuriyeti'nin dig politika
ilkesi Bati'dan kurtulmak degil, liberal Batr'ya Ikinel Diinya Savasini
hazirlayan ortam icinde gittikce artan bir hizla yaklagmak olmustur.
Zaten, savag icinde bile her an bu Bati ile uzlagma aranmig, ¢agrihr
cagrilmaz Londra Konferansrna gidilmis, Ingiltere ile takismamaya
tzel caba gosterilmis, Fransa ve Italya ile ayr anlagsmalar yapilnmis-
tir. Bunlar yalmzea dilsman: azaltma taktifine baglanamaz. Bu strec,
1939 yilinda Ingiltere ve Fransa ile (batinin Bati sayilmayan iilkeleri-
ne karsl) savunma antlasmasi yapilmasina dek varmugtir. Bu antlas-
ma Atatiirk’iin 6liimiine baglanmamali, tersine, onun dis politikasmin
savas bulutlar icinde ulastigi kagimilmaz bir sonug olarak degerlen-
dirilmelidir, Atatiirk'iin dig politikasimnin temel direklerinden biri olan
ve onun bagmsiz dis politika giitmesini kolaylagtiran SSCB ile yakin
dostluk (difer temel direk liberal Bati ile yakin dostluktur) ilkesine
bu antlasmanin ters dilsmiis olmasi, o sirada Hitler'den korkan ve Ba-
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tihlarm Hitler'i kendi lizerine saldirtarak bir tasla iki kus vurmak is-
temelerinden cekinen Stalin’in Almanya ile saldirmazhik pakti yapi-
vermis olmas: yiiziindendir, Yoksa, bir hata olarak ve Atatiirk’iin tu-
tumundan sapmak gibi deferlendirilmemelidir. Yani, dzet olarak,
Kurtulug Savasi bir zorunluluktur ve yalmzea “isgalei’ Bati'dan kur-
tulmak amacim giitmektedir.

Ikinei olarak, bagimsizhk, batililasmanin karsiti olmamak bir va-
na, onun onkosuludur, Atatiirk Batir'ya erismenin  (“muasirlasma’
nm) ancak Batr'dan bagimsiz olarak gergeklestirilebilecegini gérmiis
ender kigilerdendir. Somiirgeci devletlerin (Merkez) egemenlikleri al-
tindaki iilkelerin (Cevre) geliserek kendi etkilerinden kurtulmasmna
izin vermiyeceklerini ¢ok giizel gordiigii de aciktir. Bir cevre iilkesi icin
gelismenin tek yolu, Batr'nin dogrudan etkisinden kurtulmak, yani si-
yasal bagimsizhk kazanmaktir. Atatiirk bunu gordiigii icin odiin ver-
mez bir bagimsizlikql olmus, en ilerici olanlarin ancak manda'y dii-
siinebildifi bir caresizlik girdabinda bagimsizliktan baska birseyden
50z ettirmemistir.

Neden batililagma, sorusuna gelince, Tiirk devriminin amaclarin-
dan pek oénemli biri batililasma olmustur, ciinkii Bati egitimi almus,
her alanda Batr'min degerlerini benimsemis seckinler stz konusudur
ve bunlar Tirk toplumunu o giiniin tek gelismis sistemi (yani modeli)
yoninde gidimlemektedirler, Ayrica, iilkedeki simif yapisi da genc
cumhuriyetin gerek i¢ ve gerekse dig politika bakimindan 6zel girisim-
ci Bat1 (Avrupa) sistemi icinde yer almas! sonucunu defurmustur. Fa-
kat, biitlin bunlarin yam sira, Atatiirk'im kafasmda Bat: demek, cag-
dag uygarlik demektir, Dogrusu, bir insanm {ilkesini bafimsizhktan
kurtarmakla yetinmeyip cafdas uygarhik diizeyine cikarmak istemesi
su katilmadik bir bagimsizlik asikhifidir. Ciinkii Avrupali devlerin
diinyasinda bagimsiz olarak ayakta durabilmek, ancak onlarin uygar-
hk diizeyine vararak, onlar gibi glarak miimkiindiir. Yani, difer bir
deyisle, batihlagma, bagimsizhin gerceklik kazanmas: ve siirmesi icin
gerekll bir dnkesuldur. Tipk:, bagimsizhifin batililasmanin tnkosulu
olmasi gibi.

Sonu¢ olarak sunu soylemek gerekiyor : Kuramsal olarak, Ata-
tiirk’de bagimsizlik ve batililasma kavramlan, ilk bakista sanildiginim
tersine catigan degil, bilakis birbirinin tamamlayicis: ve dnkosulu olan
Kavramlardir,

- k- W

Bununla birlikte, kuramsal olarak ayribmaz bir biitin olusturan
bu kavramlarm, isin icine zaman 6gesinin girmesiyle, uygulamada ca-
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tisan kavramlar haline geidikleri goriilmektedir. Bugiin Turkiye'nin
durumuna bakildifil zaman ortaya cikan tablo, siyasal bagimsizhifin
capdaslasmaya (batililasmaya) yetmedigini gosterdigi gibl, batihlas-
mamn da Tiirkiye'nin bafimsizhgini pekistirmekten uzak oldugu iz-
lenimini verecek niteliktedir. Ciinkii, birincisi, Cumhuriyetin kurulu-
sundan altrmis yil kadar sonra Tirkiye half azgelismis bir {ilkedir; ba-
Fimsizhfin kazandiktan bu yana gene altimg yil kadar gecmis olma-
sina karglik, bore ertelemeleri ve yeni bore bulmalar her zamankinden
daha yasamsal hale geldigine gore, batihlagmak bagumsizhign pekisti-
recek yerde yapisal bir bagimlilign getirmis gibi gozitkmektedir.

Hic kusku yok ki, giiniimiiz kosullan icinde, gelismis tilkelerle ge-
lisme yolunda olanlar arasindaki ucurumun kapanmaktan cok acil-
mak, ayrica tam bafimsizhk kavraminin da gitglde gerceklikten uzak-
lagmak efilimi gosterdigi dogrudur. Fakat bunun disinda, Cumhuri-
yet Tiirkivesi'nin benimsedifi cafdaslasma modelini gerceklestirme
yonteminin de s6z konusu edilmesi gerekmektedir. §6yle ki, diger alan-
larda (siyasal, kiiltiirel, vb.) olduZu gibi ekonomik alanda da Bati'nin
vapisini, yani ¢zel girisim ekonomisini temel alan Tirkiye, bu yoniem-
le cafdas uygarlik diizeyine ulasmak ve dolayisiyla bagimsizligimi pe-
kistirmek amaeiyla bu yontemi uygulamak acisindan en azindan yiiz-
elli y1l gee kalmigtir. Artik, 1920’'lerde Bati sistemi ile Diinya sistemi
tzdestir. Bati ekonomileri Diinya ekonomisine tam anlamiyla sahip-
tir. Bu sistem dogup kemiklestikten sonra Bafili olmadif1 halde “ara-
yi kapatabilmis” yalnizea iki Ormek vardir: SSCB ile Japonya. Bun-
lardan birincisi bu hedefe Batrdan biitiiniiyle farkl bir sosyo-ekono-
mik diizen uygulayip sanayileserek, ikinclsi de sisteme girmeden once
sanayilesmesini tamamlayarak varmig bulunmaktadir. Hem sistem'in
yapisini ve bu yapiya giden yontemini benimseyerek sistem icinde kal-
mak, hem de geliserek aray: kapatmak, birbiriyle bagdasmayan durum-
lar olarak belirmistir. Bunun ¢oziimii olarak goriilen ‘kapitiilasyonia-
1 kaldirma’ eyleminin bu amac i¢in yeterli olmus oldugunu stiylemek
zordur, Bati'ya ulasmak icin Bati'dan bafimsizhfin sart oldugunu
gormilg olan Cumhuriyet Tiirkiyesi, siyasal bagimsizifina biiyiik onem
vermistir ama, Batrnin ekonomik sistem ve yontemini Yirminel ylz-
vilin tekelci yapisinda benimsemenin bu siyasal bagimsizhifin cagdas-
lasmay1 getiricl etkisini ortadan kaldiracagini aym acikhikla goreme-
mistir.

Benimsenen ekonomik modelin gerceklestirilme yontemine yakin-
dan bakildigy zaman bu durumun daha ciddilik kazandigy goriiimek-
tedir, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nin ekonomiyi yabanci etkisinden kurtar-
ma ybntemi, azinhklan kenara itip “ulusal” ozel girigimeiyi destekle-
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mek olmustur. Oysa, kapitalizmin bir diinya tekeline sahip oldufu bir
dinemde azgelismis bir iilkenin 6zel girisimeisi “ulusal” kalmak yeri-
ne Batill meslektagiyla biitiinlegmenin daha karh oldugunu gérmek-
te gecikmeyecektir. Hele, Tiirk girisimelisinin ticaret ve sanayi alamn-
da deneyimli olmadifi, azgelismis bir iilkede take-off'un ise baghbasi-
na bir sorun oldufu ammsanacak olursa, Tiirk tzel girigimeisinin On-
sekizinei ylizyilda Avrupali girigimeinin yaptign gibi glimritk duvarla-
1 iginde ulusal ekonomik gelismesini (somiirgelere de vaylarak) ta-
mamladiktan sonra digariya aglmaya calismak yerine Avrupall mes-
lektaginin Tiirkiye temsileisi olmay1 daha karl saymas: cok dopal sa-
yimak gerekir. Bu “ulusal” burjuvazi i¢in para kazanmanin en kes-
tirme, hatta tek yolunun dis burjuvazi ile lovantenler ve azinliklar
aracilifiyla organik iliski kurmak oldugunu $.5. Aydemir, Y.K. Kara-
osmanoglu ve F.R. Atay gibi o giinleri yakindan yasamg olanlar giizel
anlatir ; “Tlirk olmayanlar bir Ankaraliy1 maske edinmek zorunda idi-
ler... Bir giin Hakimiyet-i Milliye gazetesinde oturuyordum. Canka-
ya'daki evimi kiralayan Cek Sefirl beni gérmeye geldi, “Bizim Iskoda
firmasini biliyorsunuz... Gazinin arkadasisimz... Liitfen bu miimessil-
1igi kabul buyurmaz misimz?” Bir giin Milli Savunmanin bir eksilt-
mesine katilan iki rakip firmadan ikisinin de temsileisi[nin] ayn1 mil-
letvekill oldugu gértilmiigtii... [Reassiirans isinin ayricalik altinda ol-
masl fikrini] Istanbul sigorta kumpanyalarindan birinin Levanten mii-
diirii icat etti... [Sonunda tekel gerceklestirildi.]... Hic unutmam, Ha-
kimiyet-1 Milliye gazetesindeki odamda oturuyordum... Istanbul'lu si-
gorta miidiiriiniin geldifini haber verdiler, Pek neseli miidiir, [oda ar-
kadasim olan Siirt milletvekilinin] masas1 fizerine {i¢ zarf hirakts
[Kendisine hitabederek] ‘Bu zat-1 Alinizin, Bu xxx beyefendinin, bu da
xxx beyefendinin' dedi. Bu zarflar hisse senedi dolu idit

Yiizlerce benzer anidan yalnizea biri olan yukaridaki satirlann an-
lattig), kapitalizmin tekelei ¢afinda *“ulusal” &zel girisimel yetistirme
politikasinin burjuvaziyi ulusallastirmadig, fakat basta milletvekille-
ri olmak iizere Ankara'yl livantenlestirdigidir.

Bagimsizhik ve batililasma kavramlarinin uygulamada birbiriyle
catisan kavramlar olmasina, asil giiniimiizde beliren ve bu “ulusal”
girigimeinin yetigme siireci sonucu ortaya cikmig olan yapida rastlan-
maktadir.

Cumhuriyet Tirkiyesi'nde uygulanan ve “ulusal” ézel girisimeiyi
1930°lara kadar destekleme, ondan sonra da yaratma temeline daya-
nan sosyo-ekonomik politika birtakim simflanin yukarn dofru hareke-

* FR. Atay, Cankaya, 2. basihs, [stanbul, Dogan Kardes Basimevi, 10680, s, 455-456,
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tine yol acmustir. Ozellikle Ikinei Diinya Savasimin yarattim ortamin
dorufuna ulagticdifs bu siire¢ sonunda foprak sahipleri ticaret burju-
vazisine, tiearet burjuvazisi de sanayi burjuvazisine doniismeye basla-
mistir, Bu kapitalistlesme siireci, zorunlu olarak, eski bagat diizen olan
feodalizmin ufak bir sermaye ve daha ¢ok beceriye dayanan emegiyle
yvasayan onemli bir simifini, el sanatlan ve esnaf smufmi giin gectik-
ce yerinden etmeye baslamstir, Fabrikasyon ayakkabi eskieileri, alii-
minyum tencere bakircilari, kalorifer diizeni sobacilan tehdit etmek-
tedir.

_ Iste, giin gectikce durumlarinin iyi yerine kotiiye gittifini goren
ve bu boyle giderse daha da kotiileyecegini anlamaya baglayan bu in-
sanlar ciddi bir tutunum bunahmina girmislerdir. Bu durumda evren-
sel bir olgu kendini gosterecek ve gabaladik¢a zayiflayan bu insanlar,
sonunda mistik bir ideolojiye sarlmaktan bagka yol bulamayacaklar-
dir, Bu ideoloji, kendini dinsel terimler icinde ifade eden, fakat “mil-
liyetcilik” adini kendine uygun géren bir ideolojidir. Bu ideolojide ba-
gimsizhk ve batililasma kavramlarn, Atatiirk milliyeteiligindekinin ter-
sine, birbirini itmektedir. Biri “irk” kavrammma baZhlhk duyan, diferi
“fimmet” kavramina yonelen iki kolda gelisen bu “milliyetcilik”ten bi-
rinelsinde bagimsizhik kavranm batihilasmaya kurban edilmistir, ikin-
cisinde ise batihlasma toptan reddedilmektedir. Fakat bunlan girme-
den énce, bu “milliyvetcilik”in neden dinsel bir bicim icinde ortaya cik-
tifina ve neden bu adi almak gereksinmesini duydufuna bir goz ata-
lIim.

Bu simflar “kurtarici’” ideoldji olarak milliyetcilige sariimislardir,
clinkii, birincisi, millivetciligin iilke icindeki smiflann sivrilerek ayr-
calik yaratmasimi (dolayisiyla, baskalarinin kérlenmesini) onleyici ve
iilke capinda dayamsmay: saglayier bir yoni vardir. Tkincisi, milliyet-
cilik proletaryanin ideolojisine, marksizme karsithk gostermekte ve
bu nitelifi, esnafin dogasmnda olan ve geleneksel Rus diismanhfiyla
koriiklenen isci karsithigiyla birlesince biiyilk dnem kazanmaktadir,
Uciineiisii, milliyeteilik, batihlasma hizlandikca zayiflayan bu simifla-
rin yabanel dilsmanhifima seslenmektedir. Dérdiineiisii, milliyeteilik
bunalim icindeki bu simiflarin “altin gecmig’deki fetih amilarmi bir
“altin gelecek”te vaadederek onlann acilarim uyusturmaktadir. Alp-
aslan’lara, Fatih'lere yapilan vurgular bundandir.

Tiirkiye'de boyle islevler gordiigii icin wker ve fimmetei akimlar
tarafindan sahiplenilen milliyetcilik, azgelismis bir tilke olan Turki-
ye'de insanlarin biz billncinden g¢ok o'nlar bilincine hitap ettiginden,
kel akimin cok isine yaramaktadir, Bunalim icinde olan bilingsiz in-
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sanlar en kolay bigimde, “o'nlar” bilinci kullamlarak, vani kendilerini
bu duruma diistirdiifii varsayilan bir diisman grup kavrami ortaya
atilarak biraraya ve bir fikir etrafina toplanabilir. Bu durumda bu in-
sanlar ne istediklerini tam olarak bilmezler ama, neye kars1 oldukla-
rim gok iyi “Ofrendikleri” icin en azindan kisa dénemde biitiinlesebi-
lirler ve aclan uyusturulabilir. Bugiin ke akim komiinizm kavra-
mini boyle kullanarak Tirkiye’de en bunalunl kesim olan kasabah ve
gecekondulu genclerin bireysel ve simfsal bunahmlarnna yamit getir-
meye calismaktadir, Bu caba sirasmda wker akunm en fazla yararla-
nacafl kaynak geleneksel Rus dismanhf oldugu ve dig Tiirkler de en
fazla SSCB’de bulundugu i¢in, bu “milliyetcilik”in anti-kominizm kavy-
ramiyla olan ozdesligi iyice kemiklesmektedir. Bunun ise, konumuz
agisindan ¢ok Onemli bir sonueu vardir : Irkcr “milliveteilik”, anti-ko-
miinizmn ugruna, uyduluk kavraninm sinirlarini zorlayan bir Bati yan-
dashfn glitmiistiir. “Milli dava” nitelikleri en tartisma gotiirmeyecek
bir konuda, Eibris ve Haghas konularmdaki tutumu bunu acikea gos-
termistir, Bu akinn temsil eden siyasal partinin genel baskam Kibris
ctikartmasimmn ilk giininde, bu harekatin ABD ile Tiirkiye'nin arasmni
bozacagl gerckcesivle cikartmaya kars: qikmis, ABD'nin baskisiyla 12
Mart'tan sonra durdurulmus olan hashas ekimine yeniden siki dene-
tim altinda baglanmasini da aym gerekce ile kmamshir.? Yani, kel
akim, anti-komiinizm anlamma aldig: batihlagma’ya bagimsizghik kav-
ramini feda etmektedir. Bugiin Tirkiye'de “milliyetcilik” denilince an-
lagilan diger akim olan iimmetcl akimda ise batililasma kavraminin
toptan reddedilmesine rastlanmaktadir. Yani, Atatiirk milliyetciligin-
de birbirini tamamlayan ve birbirinin dnkosnlu olan bu iki kavram,
bugiin “milliyetcilik” deyince anlasilir olan ve Atatiirk milliyeteiligi-
nin antitezi haline gelen iki akimin ikisinde de catisan kavramlar ha-
line gelmistir.

2 “Hashas ekimine venlden mibsaade verilmesi nimayiskar bir gekilde ele almmsg,
ne Tirkive'nin milli menfaatleri, ne de Tirk koylosintn iktisaden kalkindirl-
mas yontnden imkinlar degearlendirilmemistir. Konu Amerika'va kars: bir mey-
dan okuma sekline gevrilmis ve Tirk-Amerikan iliskilerinin bozulmasi igin ge-
rek devlet yayin organlarnnda ve gerskse bir lisim basinda akilsizlik son haddi-
ne kadar gotirilmustir, 1k yaplacal sey, haghes konusu basta olmak fizere
Amerika ile meele miizakerelers girismek ve ararmizdaki eski dostane samimiyel
ve yvakin ighirligind Kurmektic.” (MHP Basmn Biltend, 17 Temmuz 19874).




