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fstanbul Rumian - Bugiin ve Yarn

YAYIMCININ ONSOZU

Elli yila yakan bir siire kesintiye ugramus bir yayin gelenegini canlandirma gayretin-
dekd istos, Istanbul Rumlarinin carihi, kitltiirii ve hayatina dair galigmalara katk: sun-
may1 hedefliyor. Bu amacla Politika Historika adl diziyi planliyoruz. Bu diziyle son
dénemde ciddi bir atilima sahne olan azinlik calismalarini okuyucuya sunmak, dahas:
yapici bir perspektifie bu alandaki eksikliklere isaret etmek arzusunday1z.

Elinizde tuctugunuz ve Polizika Historika dizisinin ilk kitabt olan galigma, 2006
yilinda Istanbul'da gerceklestirilen “Istanbulda Bulusma: Bugiin ve Yarin” baglids
konferansa sunulan tebliglerden olusuyor. Konferans, basghigindaki vurgunun haklam
verircesine esas itibariyle giiniimitzde Rumlann yasemakta oldugu cesitli sorunlan
masaya yatiran ve bu sorunlara olasi ¢ziimler arayan bir perspekrifle organize edil-
migti. S8z konusu kitabin Politika Historika dizisinin ilk kitab1 olarak yayimlanmast
bir tesadiifiin degil, tersine bilingli bir tercihin iiriind. ‘

Bu diziye bilingli olarak Istanbul Rumlanmn bugtinkii akriiel meselelerinden
hareket eden bir calismayla baglamak istedik. Ciinkil bizler “nostalji”yle yetinmek
arzusunda degiliz. Rumlarin ve diger “azinlik” topluluklarn nostaljiklestiriimesine,
“miraslagtinlmasina”, “gegmis giizel giinlere” dair hog bir seda olarak goriilmesine kar-
stytz. Milliyetci dislayrciliga karst oldugumuz gibi Rumlarin Tiirkiye'nin siyasal ve
toplumsal gergekliginden bagimsiz, sevimli bir folklorik unsur haline getirilmesine de
kargtysz. Nostaljiyi halihazirda devam eden pratikle ikame ermek arzusundayiz.

Mevcut.sorunlarin “tarihle” kogullandiginin elbette bilincindeyiz. Ancak Rumlazin
artk geride kalmus gorkemli bir mazinin kalinelan olarak degil, bugiiniin diinyasinda
yasayan ve bugiine dair meseleleri olan zneler olarak diigiiniilmesi ve muhatap alin-
mas1 gerektigi kanisindayrz.

Cesitli tebliglerde de vurgulandigy iizere, s6z konusu konferans, Istanbul Rum top-
lumu icin bir déniim nokras olmugtu. lk defa “bugiiniin” sorunar, hem de diinya-
nin dért bir yanina ge cemek zorunda kalmus ve oralardan gelip veniden dogduklar
schirde “bulusmus” olanlanin da bulundugu bir ortamda tartigilacaker, 1k defa, Rum
toplumunun ‘bugiinkii’ sorunlar akademik bir konferans konusu oluyordu. Tarihe




keyfilizi"nin hareker noktast ve bunun ne kaday arzulanr oldug, isin geleneginde ol-
dugu iizere, yarismanun kurailarin, koyana aitrir, Kullanimlarin birbiriyle uygunlugu,
miidahalelerin ayrim ve dﬁnﬁ§rﬁrebilirligi, korunmast gereken ve cemaatin koruma
altina alinmyg yapilarindaki iglere pusula gérevi girecek olan genel ilkelerdir,

Son olarak séz konusu “etnik-mekansal” mimarinin ve anjcsq] mirasin, bir tilkenin
biitiin vatandaglary icin ayni degere sahip olmak zorunds olmadigin, vurgulamak gere-
kir, Ama onlar icin de, mekinin ortak yalun dénem vapilagma tarihin; yani hafizasin,
olugturur, bu nedenle de korunmas gereken orrak bir degerdir. Mademki diinyanin

bizler de, hareketlerimizle by ortamin diiegiin ve en iyi sekilde korunmasina katl
saglamaya caba gosterebiliriz.

Ceviren: Anna Marig Aslenogly
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Gayrimiislim Vakiflart ve 1936 Beyannamesi
Baskin Oran'

Bu, benim bildigim ilk Rum konferans. [k oldugu icin de, adinda “Rum” kelimesi
bile yok. Bu, Ttirkiye nin iiziintisi ve ayibudie,

Bir de, Titrkive Rumlarinin sorunfar Yunanistan'daki Ban Trakyal Tiirklerle paralel
oldugu halde, bu konferansa Bag Trakya da yok. Tamamen anhyorum: Bu, ancak icler
dékiildiikten sonra ikinei hateg tgiincit konferansta olabilir, dzha 6nce olamaz. Ama
unutmayalim: Isin ideali, iki kargilikls azinligin bir araya gelerek sorunlarina birlikee
¢Szlim aramalandrr. Ciinkii ikisinin sorunlary birdir, aynudir ve birbirinden bagimsiz
cozilemez.

1936 Beyannamesi Nedir?

Bu, fevkalade énemli bir konu. Ginkil vakif mallan azinligin ekonomik, toplum-
sal ve kiilriire] belkemigidir. 20012004 arasinda, AB adayligina hazirlik icin 8nemli
reformlar yapildi. Falat bunlar su veya bu neden yiiziinden kimj zaman istenilen
reformu yapamad), kimi zaman da istenilen sonueu veremedj, Simdi, Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi'nden (ATHM) gayrimiislim vakiflarinin haklaring veren kararlar
stkt-gkmak tizere, Mecliste yeni Vakiflar Kanunu rasans: yapilmak Gizere.?

TAfeTT———
L. AU Siyasai Bilgiler Fakitlpesi Uluslararas Higkiler profe
tur ve aynt kurumda ders vermeye devam ¢tmektedir,

sBri. 2006'da kends iscegiyle erken emeid; olmug-

2. Aralik 2011de noe: Tirkiyede ilk defa yapulmug ve dolayisiyla tarihsel bir leonferans sz konusu oldugy
icin, epey eskimig oldugu halde by coplanoda verdigim bildiriye, Tiirkce yayun icin walepte bulunulan Aralic
2011% dokunmuyorum. Bununia birlikee, okurlann son dyrumu gbrmek isteyecekierini ditsiinerek lig
fey yapmak istiyorum: 1) Bildizinin sonuna, yeni Vakuflar Kanunu Subat 2008e cikrikran sonra yayin-
ianan ve yasay: tehlil eden bir yazimi ekliyorum; 2) Okurlara, agagtda dipnot no.3'te tam kiinyesi verilen
“Tirrkiyede Azinlildar” kitabunin 2008 sonunda yapilan 5. baslusinda by yasay: rahlil eden baliimii(s. 139-
142) okumalarin: salilc vetiyorum; 3) Yine, gayrimiisfim valuSan konusunda Agustos 2011'de yayinlanan
ve kimi dnemli iyilestirmeler getiren kanun hitkmiinde kararname maddesi iizerine yayinladigim bir yaziy
ekliyorum.




“1936 Beyannamesi” diye bilinen belge, bir mal tadadudir. Bir mal sayimi listesidir.
Matbu bir evrakur. Oykiisii sudur:

1936 yiinda yiiriirliige giren Vakiflar Kanunu, tiim vakiflardan, ellerindeki tagin-
mazlarin listesini gbsteren bir mal beyannamesi istemigtir. Rejimin amact, Islamcilarn
ckonomik kaynaklarin kurutacak diizenlemeler yapmakuir. Fakat Atariick’iin &mrii
yetmemistir ve beyannameler unutulmugeur 2,

Kibris konusu Tiirk-Yunan iligkilerini zehirleyince, Yunanistan’ sikigturma politi-
kastnun bir parcast olarak Valaflar Genel Miidiirlizgis (VGM) 1972 yilindan itibaren
gayrimiislim vakiflarinin vakefnamelerini istemeye baglar. Oysa bunlarin vakifname-
leri (yani, kurulug belgeleri, tiizitlleri) yokrur ciinkii hepsi de Osmanli déneminde
kurulmuglardir ve o zamanki usule gére bunlarin her biri ayrt bir padigah fermaniyla
tesis edilmisrir.

Bunun {izerine VGM, 1936da toplanan beyannameleri bu vakiflarin vakifhamesi
sayacaginu bildirir ve arkasindan da bu vakiflanin 1936 yilindan sonra herhangj bir
yolla edindikleri taginmazlara el koymaya baslar. Ciinkii bu tasinmazlar 1936 mal
beyannamesinde kayith degillerdir ve dogal olarak bu matbu mal beyannamesinde bu
vakiflarin taginmaz edinip edinemeyecekleri konu edilmemekeedir.

1936'nin sadece bir taginmaz listesi olmast nedeniyle bayle bir hususu icermesinin
miimkiin olmadiinin ileri siirtilmesi durumu degistirmeyecekir. Iktisap bigimi {sa-
un alma, bags, piyango, vasiyet, vb.) ne olursa olsun, 1936'dan sonra edinilen tagin-
mazlara devlet el koymaya devam edecektir. Bu hukuk digi uygulama, Ocak 20037te
kaldiwulena kadar hem Lozan's hem de miilkiyet hakkin ihlal edecekeir. Bu uygula-
mayla el konulan mallar onlan satmus/vermis sahiplerine veya onlarin rirasglaring
bedelsiz olarak iade edilecek veya mirasct kalmamigsa Hazine've inrikal ettirilecekeir 4,

Yargitay’in Tatumu: Gayrimislimler Tiick degildir

Basindan séyleyeyim, Yargitay'in bu konudaki turumu fevkalade olumsuz ve bir o
kadar da hukuk digr olmugtur.

3. Cemaat vakiflaninin éykiisii icin blz. Yuda Reyna ve Yusuf Sen, Cemaat Vakeflar: ve Soruniar:, Istanbul,
Gézlem Yayinlani, 1994,

4. Bke. Baslun Oran, “1936 Bayénnamesi”, Tiirk Drp Politifast — Kuroulug Savagindan bugtine olgular, belge-
Ien, yorumiar, 1919-2001, Cilr I: 1919-1980, 12. bask, fseanbal, Tletigim Yaymlary, 2006, 5.229.
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Konu bu yitksek mahkemeye ilk olarak intikal ectifinde, Yargieay 2. Hukuk Dairesi
06.07.1971 tarihinde aldig 4449 E, 4399 K sayih karanin gerekcesinde soyle demek-
vedir: “Goriilityor ki, Tiirk olmayaniarm meydana getirdikleri tiizel kisiliklerin gayrimen-
keul iktisaplars men edilmigtir. Oysa Daire'nin burada mal edinemeyecegini séyledigi
“yabanc” tiizel ldgilik, Ortodoks dininden Tiitk vatandaglar: taraﬁndan leurulmus ve
yénetilmekee olan Balikli Rum Hastanesi Vakfidir; “yabanc” bir vakif degildir.

1974 ytlina gelindiginde, bu acayip karar bu sefer de Yargiay Hukuk Genel Kurulu
tarafindan tekrar edilecekir (1971/2-820 Esas, 1974/505 karar say:li ve 08.05.1974
tarihli karar). Ertesi yil da Yargitay 1. Hukuk Dairesi aynt hukuk garabetini-tekrar-
layacakuir (24.06.1975 tarih ve 3648-6594 sayilt karar)! Ustelik Yargiray 11.12.1975
yihinda “..yabancilarin Tiirkiyede taginmaz mal edinmelering yasaklayan yasalardan soz
edilmesi bir yanilgs somucudur” diye hatasini kabul eumis, ama karann degismesine
gerek olmadigini ilan etmistir.’ Yani, ne yaptizim bilerek yapmakeadir.

Ugiincii AB Uyum PaketiS olarak 03 Agustos 2002'de ¢ikartilan 4771 sayihi yasanin
4. maddesi vakiflara gesicli olanaklar getirmistir. Vakiflarin mal edinmesi artik serbest
birakilmug, ayrica tasarruflan altindaki mallanin tapuya tescili imké.ilm da getirilmistir.
Fakat gayrimiislimlere hald “yabanc” muamelesi yapilmaktadir. Ornegin mal edin-
mek “Bakanlar Kurulu karars"yladr, oysa Miisliiman valaflari bu olanagi kullanmale
icin yalmizca VGM kararina ihriyag duymaktadir. Ayrica, tescil ve mal gllml icin “i_lgili
kurumlarin gériigleri” ne ithtiyag vardir ve bu kurumlar Igigleri Bakanligr'ndan MIT’e
kadar uzamakeadur.

Yasadan sonra bir de yénermelik gikaralir. Buradaki hukuk ihlalleri sayilamayacak
kadar coktur; ihlal edilen ulusal ve uluslararast belgeleri yalnizca baglik olarak veriyo-
rum: Anayasa md.2, 10, 35, 90/5; Vakaflar Yasas: md.44, Lozan Bans Antlagmasi md.
37, 39/2, 40, 42/3; Avrupa Insan Haklar: Stzlegmesi md. 14, 1969 tarihli Viyana

* Antlasmalar Hukuku Sézlesmesi md. 60/5.7

4771!4’deﬁ sorunlar, Dérdiincii AB Uyum Pakeri adiyla 02- Ocak 2003'te qikar-
tlan 4778 saylt yasayla biiyitk olgiide ortadan kaldinlmugtir. Fakat 1936 Beyanna-
mesi sorunu ¢oziilememistir. Bunlara agagida gelecegim. Fakat burada Yargitay'in bir

5. Bu konuda daha fazla bilgi icin bke. Baskin Oran, Thrkiyede Aznlthlay, Asmmbikizr — kaveamlar, teors,
Lozan, ip meveuat, igtihat, wygwlama, 5. bask, Isranbul, Tletisim Yayinlar, 2008, s. 104-107,

&. Bu paketler igin bke. Oran, Tiirkiyede Asinliklar..., 5. 116-135.

7. Cok uzua tutacag icin buraya alamadigim bir hukuki miitalaada bu hususlar uzun uzadiya islenmigeir.
Blz. www.baskinoran.com adresinde “Uzmanlik Raporlan™ selkmesi.
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kararindan daha bahsettikten sonra. Ciinkii tam da sorun cdziime ulagti dendigi bir
sirada, Yargitay 1. Hukuk Dajresi inanilmast giig bir karar verrnis (29.09.2004 tarih ve

Esas: 8622, Karar 9589) ve kafalart yine altiist ermigtir. Yedikule Surp Pirgic adina za-

ten tescil edilmis durumda olan bir gagrimenkuliin tapusunun iprali icin Hazin€'nin
acuefy davada Hazine lehine karar vermigtir, ciinkii “antlan valaf bu gaytimenkuliin
tescili icin bagvuru yapmamigetr” &, Bu, resmen;, “duble teséil” istemektir. 1936 Beyan-
namesinin hortlamasindan bile kétii bir durumdur., '

Bugiinkii Durum ve Analizi -

Gayriggiislim vzﬂuﬂan konusundaki iig temel sorunun durumlart bugiin §6yle&ir:‘ 2

1) Hazine ve VGM faraﬂndat_l el konulan mallar sorunu -
Vakiflar Ya.sas;.tasarlm 0 bunlarin gexl'i verilmesini dngbriiyor. Ama su gefg:ek]er var:

a) Olﬁm, kayip, terk, mitbadil olma vs. nedeniyle Hézine’yc gegmis miallar geriye
verilecek (Gegici Madde 5). Fakat nasil verilecek, o yok. '

b) Mazbut (VGM’nin yénetimine gegmis) vakiflarin VGM’yE gecmis olan mallars

valaf adina tescil edilecek (Gegici Madde 7). Ustelik “herhangi bir-hitkiim veya ka- -

tat aranmakisizin”, Fakat bu ancak “VGM’nin talebi Gizerine” yapilabilecek. Dahast;
Tiirkjye'de hicbir tapu miidiirii mahkeme karar olmaksizin bdyle bir sey yapmaz, Bir
emliki rapudan silip bagkasinin fizerine tescil etmez.

Ustelik yasa tasaris: mazbur ilan edilmis tla§1nma.zlar1 mazbutadan gikartmiyor. Bu
mallar VGM’nin yénettigi bir gayrimiislim vakfinin adina tescil edilse ne olacak,
edilmese ne olacak? Neyse ki, sonradan AB baskisryla bu Gegici Madde 7 degigti ve
mazbutaya alnan vakiflarin ve on vil siireyle yénetici atanatnayan valuflarin VGM
tarafindan yénetilmesi engellendi. Kendi vatandagimizin haklans teslim etmek icin
stirekli AB’ye muhtag olmayt bir diigiiniiniz, '

8, Oran, '??érkzjleHcAzm[;klar..., s 107, -
9. Aralrk 2011'de not: Gelismeler igin, dipnort no. 1'de sbzil edilen iig yere bkz.

10. Bu tasany, yukanida da belirtildigi gibi, Cumburbagkan) Sezer tarafindan vero edilmis ve ancak 2008'de
viriicliige girebilmistir. Cumhurbaskanligy derken, bu makama bagli Devlet Denetleme Kurulwnun da

06.02.2006 tarihli raporunda gayrimiisiim vakiflacim “yabanct vakif” sratiisiine karuginu da buraya ekleye.

yim. Bu konuda blez. B. Oran, “Devler Denedeme Kuiulu'nun “Bilingale'st”, B, Oran, Tarkiyell Gayrimiis-
limler Uzerine Yazilar (Yayina Hazirlayan: Ulkii (zen), Istanbul, Netigim Yaymlari, 2011, 5. 355-359. Ay
makateyi www.baskinoran.com adresinde de bulabifirsiniz.
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+ ) Nam-1 miistear ve mevhumlara, VGM'ye, Hazine’ye, vasiyet edilmis veya ba-
frslanmus olup da halen vasiyet eden veya bagislayan iizerine kayrels olan tasinmazlar
18 ay icinde vakiflarina tescil edilecek (Gegici Madde 9). Ama Tiirkiye'de hicbir tapu
miidiir bunu mahkeme karar olmaksizin yapmaz. Mahkeme kararlar da malum. Bu
maddeler béyle yazih oldugu siirece, tek baglarina higbir sonug yaratmazlar.

Burada, yeri gelmisken, bu “nam-1 miistear ve mevhumlara tescil edilmis” meséle-
sini kisaca anlatayim. 1913 yilina kadar vakiflarin adina taginmaz tescil edilemiyordu
ciinkit buniarin ciizel kisiligi yoktu. Bu taribe kadar gayrimiislim valaflari ne yapt-
far? Bu taginmazlari ya cemaatin ileri gelen kigilerinin veya rahiplerinin admna tescil
ettirdiler, yahuc da kimi azizlerin adina (mesela “Meryem Veledi Osep” yani Meryem
oglu Isa adina). Hazine dava aginca, mahkemede miibagirler bagirds: “Meryem Veledi -
Oseeeepe! Meryem Veledi Oseeeep!” Kimse gelmeyince taginmaz mal Hazine'ye gecti.
Olay budur. Traji-komikrir, . | o

d) Isin kériisii su: Su ana Eadar, Hazine ve VGM tarafindan el konulan mallardan

geri verilen olmadi.!! -

2) Hazine tarafindan el konulan taginmarlarn ugu.ncu kisilere saulmasinin ya-
rattigi sorun : ! . Y o

Yasa tasanis: bu konuda hicbir diizenleme getirmedi. Oysa hukuken, “iyi niyeti”
tigiinci kigilere saulan taginmazlar geri alinamayacagy icin, devletin bunlar icin mal
sahibi vakiflara tazminat 8demesi gerekir. Bu konuda hicbir kipirt: yok. Yine, ATHM
diirtiikleyince kipirti olacak. C ' S

3} Valuflarin tasarrufunda bulunan, ama tapuya onlar adina kayitls olmayan
tagtimazlar sorunu ) '

Bu taginmazlarin tapuya tescili tigincit (2002) ve dérdiincit (20.03) AB Uyum Ya-
salar rarafindan 8ngbriilisyordu. Fakat bu rescil orani Mayis 2004’te yiizde 18.66 ora-
ninda kalmugt'®. Agustos 2005'te ise bu oran ancak yiizde 27,6 olabilmisti.> Ondan

11. Ekim 2007de noc: Ocak 2007'de AIHM, bir Rum vakfina ait binaya el kondugu icin Tiirkiye'yi 910
hin Avro tazminara mahkiim ettl. Bylece, Tirekiye hukukunun yapmadigini Avrupa hukuku yapmg oldu.
Bu, Tiirkiye icin biiyiik ziildiir. Kendi varandagina haldkun ancak Avrupa'nn zoruyla verdiginin belgesidir,
Yazikoir bu memlekete.

12. Bkz. Oran, Tirkipede Azmlsklar. .., s. 133-134.

13. Milliyer, 02.08.2005.
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sonra hicbir haber cikmady, Yani, bu konudaki son haberler, sorunun figre birinin
ancak yiizde 27,6’sinin halledilebildigi yolunda, Bunun sebebi, VGM’nin cansiperane
f:]irenigi. VGM milliyecilik yapugini sanyor, ama ashinda 12 Eylil cuntasinin Tiirk-
Islam Sentezciligini devam ettiriyor ve Tiirkiye rezil oluyar,

Sonug
1} Tarihsel bakymdan:

Bu 1936 Beyannamesi olayt, Osmanl, imparator[ugu ve Tirkiye Cumhuriyeti'nde
setmayenin gayrimiislimlerden Miislimanlara transferinin onuncu ve son halkasidir
Bu siirecin baklalar; §0yle siralanabilir:

- 1915 Ermeni tchciri.
- 1923 Tiirk ve Rum halklan zorunly miibadelesi.

t 1 PR
- 1927 Lozan'in Bozcaada ve imrozda egitimde uygulanmasinin durdurulmas ve
burada oturan Rumlarin 80¢ ermeye zorlanmas:,

- 1932de 2007 sayth yasamin “Baz meslekleri...” Tirklere miinhasir kilmasi, Bu
yasa, uygulamada “vatandas” degil, “Tiirk” olarak uygulandi. Ayrica, Yunan pasaportu
tagiyan Istanbul Rumlar issiz kalds.

- 1934 Trakyada Yahudilerin 80¢ etme zorunda birakilmast,

- 1941 gayrimiislimlere Yirmi Kura askerlik olay1. Bu insanlar ellerine silah verilme-
den Amele Taburlar’na génderildiler. Birgogu g erti.

- 1942 Varlik Vergisi. En éneml; sermaye transferi olayi budur,
- 1955, 6-7 Eyliil pogromu.

~ 1964 Yunan pasaportlu Istanbul Rumlannim sinirdugi edilmesi ve 1964 Kararnamesi™yle
paralannin Merkez Bankast'nda blokaji. Bundan sonra aruk fsranbul Rumlan kitde halinde
g8¢ edeceklerdir. Bunun igindir ki 1924'te 110 bin olan Rum niifusu bugiin iki bin diizeyine
inmistir,

- 1971 sonras1 1936 Beyannames; uygulamast. fste bu onuncu bakla, Tiirkiye'deki
hukul-drg sermaye transferinin son baklasidir.
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Bu olaylarin neredeyse tiimii gayrimiislim miilkiyetine fiili saldin niteligindedir,
ama burada yasalar da zaman zaman arag olarak kullanilmistr, Onuncu ve son saldin
tamamen kanunla yapilmustir. Tabii, hukuk-dipi kanun uygulamastyla.

2) Uluslararas: Politika bakimindan:

Bu sermaye transferinin gayrimitslimden Miisliimana dogru devam etmesi icin ar-

uk vakir ok gecrir:

a} Onun icindir ki deviet 1980’lerde bankerlik skandallariyla insanlarin paralarint
belli kisiler elinde topladi. Simdi de devlet mallarns “Szellestirme” adi alunda harag
mezar satiyor. Arok kiiresellesmenin altyaprsi olan uluslararast kapitalizm déneminde
eski uygulama devam edemiyor. Areik sermaye transteri fakir Miisliimandan zengin

Misliimana dogru yapiliyor,

Tirkiye, gayrimiislim miilkiyetini Mitslimana transfer ederek Tirliye'nin sa-
nayilesmesini en az yarim yiizyll geciktirmistir, ciinkii sermayeden daha 3nemlisi
know-howdir. Yani, ig bilgisidir. Binlerce yildir ticaretle i¢ ice olan gayrimiislimlerin
milliyergitik ugruna tasfiyesinin Tiirkiye'ye cok pahaliya patladigini bugiin bile hila
anlayamuyoruz. Hala, gayrimiislimi “yabanct” sayan zihniyetimiz, gayrimiislim tiic-
car karsisinda Miisliiman tiiccar “milli” saymak gafletinde. Sermayenin dini-milliyeri
olur mu? Kagiracaksa, gayrimiislim tiiccar da vergi kagirrr, Miisliiman tiiccar da.

b) Ustelik kiiresellesmenin tistyapist olan AIHM de artik devrededir. Cok yakinda,
bu 1936 Beyannamesi uygulamalan ylziinden Tiirkiye ya tazminata mahkum edile-
cekeir ya da Dostane Cozium’e gitmek zorunda kalacakur. Nicekim hiikiimert yetkilile-
ri bu kaginilmaz yola gicmek iscediclerini agikdamiglardir. '

3) I¢ Politika balumindan:

Normalde, biitiin diinyada, muhafazakr olan Yasamadsr. Tiirkiye'de aruk iyice bu-
nun tersi bir durum olustu. Yargy, aruk Yasama'dan cok daha muhafazaldr. 1930°lar
milliyergiliginin, yani ulusalailigin bekeisi roliinde. Yargs bu konuda gok iiziicii per-
formans gsteriyor. Tiirkiye'yi fevkalade zorluyor,

14. Avrupa Birligt Genel Sekreterligi (ABGS) web sayfas 21 Eylal 2006. ABGS yetkilisi Ahmer Dogan'in
TBMM Adaler Komisyenu'nda Valoflar Kanunuy rasans: gdriismeleri sirasinda verdig bilgl, Buna gbre,
bir vakif apinmaz: igin 2.300 bin Avroluk bir dostane ¢éaiim Gncrilmigeiz. Dostane Coziim, bir devietin
ATHMde bir davayr kaybedecegini anlamast ézerine, prestij yitirmemek igin ve daha 2z tazminat ddemek
igin, karar verilmeden géziime yanagmast anlamindadr.
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- Bu durumlar, yukaridan devrimlerin yasalart degistirebildigini, ama zihniyetleri de-
 gistitemediinin actk kansudur. ‘ '

Ama Tiirkiye ok degisti. Hig endise en.tnleyin.‘ Gegen yl bu konferans 'to-playamaz—
diniz, ben de bayle anlatamazdim. Merak etmeyin. Tiirkiye iyiye gidiyor. Biraz zaman
lazim, o kadar. :

GUN CELLEJIIE AMACLI EK YAZILAR

1 - Yeni Vitksflar Yasast crheskran somva 2 Muars 2008 taribl; Radikal Ib:i gazetesinde
gtkan yazim: : L ‘ ‘ L

STRASBOURG YOLCUSU KALMASIN!

.Gcgen hafta “laik” CHP ve DSP temsilcilerinin NTV'deki halini anlatrm. Nasil,
“miirekabiliyet” namy altinda gayrimiislim mallarinin gaspim savunduklanint ve nas]
bu vatandaglars “tehlikeli” ilan ederek Sevr Para.noyémhgl yaptklarini akeardim, Ma-
saya yatma sirast, AKP’nin “yeni” ve “gayrimiislim vakiflarnin el konulan mallarin
geri veren” yasasinda: S ‘ L

1) Yeni falan degil. Bu hitkiimler AB Uyum Paketlerinde tam tic kere tekrﬁrlancix
Agustos 2002, Ocak 2003 ve Haziran-2003. Din ayrumailart uygulatmadilar, 2) Mal-
lar1 geri verdigi falan yol. Anlarayim:

Vahim maddeler
Md. 2- “Bu Kanunun wygulanmasinda milletlevarass mig‘rekabz’!zj/ez.* ilkesi saklsdrr.”

Bu madde kargisinda Bakan Hayari Yazic'nin NTV'de “Vatandaga miitekabiliyer
olmaz” lafi bosunadir. Bu insanlar vatandas mi, yoksa rehine mi, bilelim.

Md. 5- “Yeni vaksflar; Tiirk Medeni Kanuny biikiimlerine give burulyy ve Jaalivet
Losterivier”. " o

' Zﬁrnanzn it dfdzg‘i de[;'k burass! Clinkii cabtirmadan ‘Cemaat memujlarzm desteb-
lemek amatiyla vaksf kurulamaz” diyen Medeni Ranan (MK} md. 101/4% Zonderme ya-
pryor. Xabanerlara yeni vaksf izni var, Gayrimiislim vatandasa yok. Her biri Osmanis
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zamaninda padigah fermanzyla kuruldugu icin vakifnameleri olmayan bu vakiflar yeni
vakif kurma yasagt yizinden vakyfnameden yine yoksun kalacaklar. Yani, “amaglars”
olmayacak ve highir sey icin izin alamayacaklar. Aynen, “hafa kagidr” olmayan birinin

polis tarafindan her frsatta tutullanmasz gibi.

.Bir kere, 1926.tar_ih_li MK, devrim l;gnunla.pmm. biri'ncis,i_ve‘ cﬁ 6ﬁemliéi. Zaten
Lozan'da kapitiilasyonlar: kaldirtmak icin verilen “Laik deviet olacagre. Kanun-1 Me-
deni yapacagiz ve Avrupaidan aynen alacagsy” (Dr. Riza Nug Hayatim ve Hatiratim,

- 5.1046-47) sbziini yerine getirmek icin alelacele ¢ikaraildy. Burada kastedileii, Cum-
“huriyet ;_cjimixie tehlike olugturan. Mﬁslﬁma_n cemaatleridir, 'Gayrimiis;limler kaste-

dilmis olsa, L_-bzan’ln hemen ertesinde ve daha f[_ngiltér._e’ylc problernler oldugu gibi
dururkcanozar_l’l biraz zor delerdik. Bazilars M. Kemal'i ke_ndileri.gibi‘aptal,samyot:lar.

Mantigimz alivor mu: Gayrimiislimler, “Kelebek Koruma Vakfy™ kurariarsa serbest,
“Stiryani Yetimlerini Koruma Vakfi” kuraglarsa yasak! Insaf ya his. Biraz vicdan! -

ikinéisi, Lozar’in 3 maddesini ihlal ediyor. Md. 40: “.. per tiirls bayir kurumla-
riyla, dinsel ve sosyal kurumliar.. kurmak, yoncsmek ve denetlemiel” bablins getiriyor,
Md. 42/3: “.. yeniden din ve haysr kurumlar: feerulmast igin bu nitelikreki Geki el
kurumiara saglanmig gerekls kolaylkiardan big birini esi;gemqj;ecektz’rl”. Lozan md. 37
ise bu hiikitmlerin .dcgi§ti1;jlhngsi'r‘ai yasaklamakra. o |

Ugiinciisii, yeni valaf kurmayi yasaklayarak ATHS md.11 ve Anayasa md.33"e stzii
edilen Grgiidenme Szgiiligiini de ihlal ediyor. Ayrica, Lozan’1 ulusal yasalara iistiin

 ilan eden Anayasa Md. 60/5i de ihlal ediyor. Hangi birini sayayim? Deve fikrasina

dondii. Tiirkiye bir ihlal makinesi mi kardegim?

M 7- "... Mazbut vaksflara. .. bir daba yinetici secimi ve atamas: yaprlamaz” |

: VGM’nin (Vakaflar Gcﬁel Mﬁc[ﬁrliigii) kadim takeikleri vardir: 1} “Senin cemaaﬁn

azaldr” veya “Aruk sen hayir igi goremiyorsun” deyip vakfi mazbut ilan eder, yani
ybnetimine el koyar. 2) deetici‘spéimlcrini yillarca fiilen engeller, sonra da secim
yapmad| g_crekgésijrle mazbut ilan eder. (Mazbur, “zapt” kokiindendir). Ustelik bunu
mahkeme karariyla falan degil, kendi karakust karartyla yapar.

“Yeni” kanun by takrikleri saglamlagtiriyor. Mazbuelann mallar iade falan edilmi-
yor. Burada da Lozan md. 37, 40, 42/3 ve Anayasa 90/5’in acik ihiali var.
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Aldatan maddeler

Md. 25- “Vaksflar; vaksf senetlerinde yer almak kaydipla ulushararas: Jaalivet ve ichir-
liginde bulunabilirien”

Vakif senedi yalnizea “yeni vakif”larda olur, Onee yeni vakif kurmayi yasakla, sonta
da uluslararast faaliyere izin verirmis gibi yap. Aldatan bir madde. Tzin falan yol!

Md. 26- Bu da aldatan bir madde. “Vakiflar; amacin gerceklestirmeye yardimer ol-
mak... amaciyla.., iktisads isletme ve Jirket kurabiliv” diyor. Ama Gayrimiistim vakifla-
renin vakifnanes olmadsgs igin “emac” da olamaz ki. Demek ki givket falan buramazlur!
Simdi anladimz m1 bunlarg niye “yemi vakef” kurdurubmadigingg Ugalamayr ivi bilen
Kezban Hatemi dikkatimi cobmese gormeyecektim. Bu isler biyledir efendim. Bizde ha-
nunlay, okunimea durum anlagitmasin diye yazilr

Gegici Md.7- Vakiflar Meclisi’nin olumlu kararmy almak ve 18 ay icinde bag-
vurmak sartiyla, bu vakiflarn iki tiir mali kendi adlarina kaydettirebilecegini
soyliiyor: “2) 7936 Beyannamelerinde kayitle olup, halen tsarruflarinda bulunan
nam-1 mistear veya nani-: mevbumiar gding tapuda kayitls olan taginmaziar,”

Gitzel de, 60’larin sonundan itibaren devletin gasp ettigi mallar nast “halen ra-
sarruflarinda” (ellerinde) olacak ki Ayrica, bu en az yedi yildir devam ediyor. Ama
simdiye kadar bu mallardan rek bir ranesi bile tapuya kaydercirilemedi, Ciinkii highir
tapu miidiirii mahkeme karari olmadan tapuda malik degisilligi yapmuyor. Tam bir
aldaimaca.

“b) 1936 Beyannamesinden sonva cemaas vakiflar: tarafindan satn alimimzs veya cema-
at vakiflarina vasivet edildigi veya bagulandsfs halde, mal edinememe gerekeesiyle balen;
Hazine veya VGM ya da vasiyer edenler veya bagulayaniar adina tapuda kayitl; olan
tasinmazlar”

“Mal edinememe” disinda, bu vakiflardan en az alti bagka gerekee ve usulle daha
mal gasp edildi {bkz. Dilek Kurban'in hazirladig TESEV Aralik 2007 raporu). Onlar
ne olacak? Ustelik reformun geldigini anlayinca VGM bu mallara alelacele dava acer
ve bagsluyan vs, adina “kayit tashihi” yapuzrdi. Yani, yangindan resmen mal kacird.
Tabit, farklr dinden vatandagin malindan.

Ayrica, biliyor musunuz ki 2002'den beri bu valaflarin tapuya kaydettirmeye mu-
vaftak olduklari biiriin mallagn oran: yiizde 21,8'den ibarettir! (benim Tiirkiyede
Azinleklar, Hetisim ¥, 2008, 5.138). Gerisiz ree!
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“Vatan”dan medet olmaynca...

Yasada olumlu seyler yok degil. Or. 15 kisilik Vakiflar Meclisi’ne 1 de gayrimiislim
temsilcisi aliyor. Ama giiya Strasbourgdan (AIHM) devamli tokar yedigimiz icin ¢i-
karuldy; bu tokatlar aynen siirecek:

1) Devletin 60°larin sonundan icbaren gasp ertigi mallart ge.ri.ver'd.igi yf)k! l}.3unlar
igin yegane gare, Strasbourg’a gidip tazminat almak. Oraya gldlll(tl")l]ll‘, ciinkii o ra-
rihlerden beri “siirekli ihlal” var. {Radikal'de 7-9 Subacta cikan dizi ’ya:f.lm.dz-l bu son
hususu gézden kagirdigum icin “Strasbourg’a gitme zamans gegirildi” demistim; beni

uyaran hukukeu arkadasima reselckiirler ederim).

2) Devletin gasp edip tiglincii kigilere sativerdigi mallan geri verdigi yol! Bunlar

3 .
inat ¢ i de Gngdrmi is i : rg’a kaliyor. Biz

konusunda tazminar 8demeyi de Sngdrmiivor! Bu iy de vine Strasbm.ug a kq.l. yo :
niye vergi veriyoruz? Strashourg TC’nin aytbuu érumek icin tazminaca hitkmersin

diye.

3} Gegici Madde 7 hikmiine girenlerin geri verilmesini de unutun. Onlar da
Strasbourg’lul,

Tabii. igin belki de en vahim taraf: heniiz baslamadi: Bu yasaya simdi b.ir. de yonet-
melik yapilacak. Biz cok gérdiik, AB Uyum Paketlerinin uygulanmas: igin yapilan

yénetmelikleri, Kanunda oltmayan engelleri dikiyordu bu vakeflarin 8ndine. Simdi de
gorecefiz bakalim VGM vatant kurtarmak igin neler jcac edecek. Takipeisi olacagiz.

Eger “Lailiz” diyorsak, isimiz ne?

2 - Gayrimiislim Vakiflare konusunda cokan Kanun Hikmiindeki Kararname sizerine
4 Eyliil 2011 saribl; Radikal Jbide cikan yazim

GM HAKLARINDA BUYUK ADIM, FAKAT...

AKP hiikiimetinj gayrimislim Tiirkiyeliler (GM’ler) agisindan tebril.i ederifn.
Onun iktidarinda, bu insanlara ulus-devletin 1920°lerden beri yapage]di"g.l mezalim
epey azaldi. Son Kanun Hiikmiinde Kararname (KHK) bunun .5011 Srnegi. Fakaaar,
yine hemen sdyleyeyim ki, bu éyle katiyen “Tek maddelik devrim .Falafn degil. Aga-
gida maddeyi verecegim ve sorunlu yerlerini “Sorun-1, 2, 3” vs. diye isaret ederek

bilahare izah edecegim.
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Madde metai

“Gegici Madde 11: Cemaar vakiflarinin; a) 1936 Beyannamesinde kayitl olup ma-

lik hanesi acik olan taginmazlar, b) 1936 Beyannamesinde kaytlyolup kamulagtirma, .
satiy ve tampa digindaki nedenlerle [Sorun-1] Hazine; Vakiflar Genel Madiirlagis |
(VGM),‘ belediye ve il &zel idaresi adina kayntl taginmazlart [Sorun-2], c) 1936 Be-
yannamesinde kayidls olup [Sorun-3] kamu kurumlan adina tescilli olan mezardiklar; )

ve gesmeleri [Sorun-4], tapu kayilarindaki hak ve miikellefiyetleri ilé birlikee bu mad-
denin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren on iki ay icinde mitracaat edilmes; halinde,

Meclis'in (VGM Meclisi) olumlu kara.rmdan"sonra.[Sorun.—Sj, ilgili tapu sicil mi-

dirliiklerince cemaat vakaflars adina tescil edilir [Serun 6]. Cemaat vakiflars tarafin-
dan satin alinmig veya cemaar vakiflarina vasiyet edildigi #eya‘ bagislandsg halde, mal
edinememe gerekeesiyle (Sorun-7] Hazine veya Genel Miidiirliik adina tapuda kayit
edilen taginmazlardan ficlincl gahuslar adina kayids olanlarn Maliye Bakanlig’nca

tespit edilen rayic degeri Hazine veya Genel Miidiirliik tarafindan Gdenir. Bu madde- .

. hin uygulanmasina iligkin usul ve esaslar yonetmelikle diszenlenir”
Gelelim soruniara

Sorun-l.-. Bir defa, “kamulastirma®lar disarida brrakilamaz, Ciinkii bunlar bir tiir
gasp biciminde yapdmuslardir, Kamu ihtiyacs vs. katiyen gozetilmemis, el konulmuysg,
sonra da kamulagtirma amaey disinda kamuya ve szele pegke§ gekilmigtir, Ornegin

Pangalty Ermeni Mezarligy (Surp Agop) iizerinde bugiin TRT binasi, Askerf Miize,

Divan ve Hilton otelleri vs, yikselmektedir. Bu mezarlik 1934’ mahkeme kararyla
belediyeye gectiginden, bir mal listesi olan 36 Beyannamesi’nde de yokeur ve bu mad-
deden yararlanamaz., fkincis, “satig” digarida brrakilamaz, ciinkis devlet bagirea bagirca
el koyup eski malike bedavadan iade etmiy, o da yeniden satrugtir. Bunlar tescil falan
edilmeyecekir.

Sorun-2: 36'da bulunan, ama mazbur {(VGM'nin el koydugu) bir vakif adina tescil
edilmis mallar da bundan yararlanamaz, ciinkii VGM Meclisi, “VGM degil, valaf adi-
na kayithdir” divecekie. Bunun engellenmesi icif, tam buraya “...ve mazbut vakiflar
adina kaysel: bulunanlar” ibaresinin eklenmesi gerekirdi. ' o

. Sorun-3: “36 Beyannamesi'nde Kkayielt” ibaresi cok sorunludur, ciinki yukarida
gegen muazzam Pangalei Mezarligt 36'da kayich falan degildir. Kayich olmayan mallar
- Igin bu-KHK ¢éziim gerirmemistir, '
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Sorun-4: Mezarliklar bazen “mal” kategorisinde miitalaa edilmenmis, vakiflarca kay-
da gecirilmemistir. Bu kayitstz mezarhiklar igin de bu KHK'da ¢6ziim yokeur. Kaldy
ki, Lozan md. 42/3 soyledir: *“Tiirk hitkiimeti, gayrimiislim mezarliklaiing tam bir
koruma saglamay: yiikiimlenir”., 36’ya kayitl olsa da olmasa da, Lozan varken mezar-
liklarin zaten kilina dokunulamaz,

Sorun-5: Tescil icin VGM . Meclisi'nin’ devreden cikarulmast gerekir, Meclis'te:
ki GM rtemsilcisi Laki Vingas, Meclisin olumlu yonde gitrigi kanusinda. Fakat
Yunanistan'la bir anlagmazlik ciktigin ditsiiniin, bu Meclis derhal terslenebilir. Kald:
ki, yakin gecmisteki performanst tam bir felake idi.

~ Sorun-6: Gériistiigiim tecriibeli avukar Setrak Davuthan, tapu sicil miic[iirliilld.eri.— '
nin tescil igin bir siiredir sorun ¢tkarmadiklaniny, yasa diginda ayrrca mahkeme karary
aramadan tescil yaptklarini séylemekte. Bu, cok 6nemli bir gelisme. Fakat yannin
ne olacad bilinmez. $imdi AB baskanliginda sira Kibris (Rum) Cumhuriyeti'ne gel-
mistit, onun kimi tagkinliklar Tiirkiye'deki havay: derhal degigtirebilir. Kald: ki, tapu
miidiirlikleri daha diine kadar yasa falan dinlemiyor, malik degisikligi icin ayrica
mahkeme karart istiyorfardi. D

Sorun-7: Bu “Mal edinememe gerekeesi” terimi cok sorunludur, ¢iinkii su dur.um—'
lara ¢Bziim getirmez; - T : . ‘ -

a) Mahkeme karariyla eski malik adina kaydedilmis mallar. Or. . canim cigerim
Hrant'in yetistigi Tizla Kampr'na el konulunca deviet orayl eski malikine parastz fade
etmigtir, o kisi de yeniden satmigtir. Gecrnis olsun! :

b) Malin iade edildigi eski malikin “gaip” olmas1 (kaybolmast) durumunda kayyu-
ma devredilen ve 10 yif sonra da devlete gecen mallar. Gegmis olsun!

c} Mahkemece vasiyct‘in‘iptali sonucu vakfin elinden alinan mallar. Burada KHK
gok muglak ve yetersizdir. Bazt durumlarda, vasiyet sonucu vakfa tescil edilen bir mala
devlet dava agmakra ve “eski kaydin thyas"nt (yani, vasiyet edene geri verilmesini) is-
témekredir. Mahkeme bu y8nde karar alirsa, mal eski malike geri doner. Bu durumda
tazminat hayal olabilir, '

d) Kurumun tiizel kisiligi olmadig gerekeesiyle el konular mallar. Orncgin Kartolik
ve Siiryani vakif mallari. Fener Patrikhanesli’.ne ait olan ama Fener'in tiizel kisiligi
olmadig1 icin bir vakfa yazlhlolup da el konulan Biiyitkada Rum Erkek Yetimhanesi
ancak ATHM karariyla geri alinabilmigtir,
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Esas sorun, kanunda

KHK'yla getirilen bu Gegici Madde 11, 2008'de cikarilan esas yasanin (no. 5737)
sakathklarin diizeltebilmekten cok uzakur

2) Md. 5/1 “Yeni vakiflar Meden; Kanun (MK) hitkitmlerine gore kurulur” diye-
rek GMlerin yeni cemaat vakfi kurmasim engellemekredir, ciinkii MK md. 101/4
s6yledir: “Belli bir ik ya da cemaar mensuplarini desteklemek icin vakif kurulamaz”,

b) Md. 7/2, mazbur vakiflara yonetici secimini yasaklamaltadir. Bugiine kadarki
uygulama: VGM &nce valaf secimlerini engellemis,

sonra da segim yapimiyor diye
vakfi mazbut ilan evmigtir (el koymugruz).

) Md. 25/1, uluslararas iligki kurabilmesi icin, bunun vakdf senedinde yazil olma-

sin istemektedit. GM vakiflarim senedi almaz; fermanlarla kurulmuglardir ve MK
md. 101/4’ gsre yeni vakif kuramazlar.

d} Gegici Md. 7: Bir defa, buradaki “wasarruflars altindaki mallar” terimi ¢ok so-
ranludur, ciinké 36'da yazih olup da ellerinden alinan mallar halen tasarruflarinda
degildir. Tkincisi, “Mal edinememe gerekeesiyle” terimi cok sorunludur, ¢iinkii mal
dogrudan devlere gegmigse tazminat alinabilir, ama “eski kayit ihyasr” gibi gerekeelerle

araya bagka malik sokulmugsa, alinamaz, (Aynat icin bkz, D. Kurban, TESEV iin
rapor, 2007),

Sonug

Tekrar sayliiyorum, AKP’nin bu konudaki cabalarini kutlarim. Fakat Vakuflar Yasass
2002 ve 2003e degistirildi, 2008'de de yenisi yapildt. Flepsi de derhal biirokrasinin,
ardindan da yargiun “yorumung” ugradi) icin bu hale geldi. Simdi 2008 metni de
degistirildi, Bu da muglak, bu da siyasal konjonktiirde “yorumlanmaya” miisait, Du-
run, biicin bu gasp yillar: jcindeki kira vs. gelirleri ne olacak, ona deginmedim bile.
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Istanbul Rumiart - Bugiin ve Yarin

Tiirkiye'deki Rum Ortodoks Cemaatlerin Vakiflars:
| Siyasal Bir Sorunun Hukuki Vecheleri!

Konstantinos Tiitselikis

1. Girig: Vakiflar hukulunun taribsel gelisimi

Tiirk devletinin kurulmasiyla birlikte etno-dinsel cemaatlerin konumu meselesi
kritik bir siyasi ve hukuki mesele halini alds. Niifus miibadelesi, Lozan Antlagmasy
ve Kemalizmin sekiilerlestirici siyasi ideolojisinin yaratugt yeni kogullarda diger
gayrimisslim azinliklar icin sz konusu oldugu gibi, Tiirkiye'deki Rum ahalinin de
tabi oldugu rejimi, Osmanly Imparatorlugw’nun miflet sistemi mirasindan ok sayda
geligik unsurunu da biinyesine katarak yeniden gekiilendirdi. Bir yandan devlet
kurumlan modernlesip sekiilerlesiyor, diger yandansa garyimiislimlerin korunmas:
bunlarin dinsel kurumlarinin Szerkligini ve szellikle de dahili meselelerinin ve elberce
cemaat malvarlikdarinin bizzat aznliklarin kendi uhdesinde olmasing gerektiriyordu.
Cemaat kurumlannm {vakiflar)® bu hassas dengeye dahil edilmesi, devasa Miisliiman
malvarligin devietlegtirilmesi meselesiyle sikt sikiya baglanmasi nedeniyle kolay
olmad. ‘

Osmanl Imparatorluguw'nun son on yinda konuyla ilgili benimsenen hukuk,
onun yerini alan ulusal Tiirk hukukunca hem belirli dlctilerde benimsendi hem 'de

1. Bu mecin, 2006 yazinda gerceklestirilen “lscanbulida Bulugma: Bugiin ve Yann” adli konferans igin ha-
zrlanmug bir aragtimanin dzetlenrnig bicimini olugrurmalctadir, Ancak o giinden bu yana gergekdesmis pe-
lismelezle de giincellenmistir, Daha gelismis bir versiyonu daha sonra yayimianacakerr, Destekleri olmadan
bu gahgsmanin mitmkiin olamayacagc Dimitri Frangapulos, Laki Vingas, Frango Karaoglan, Nikos Sigalas,
Vangetis Kechriotis, Mihalis Vasilyadis ve Peder Dositheos Anagnostopoulos’a tesekkiirlerimi bildirmeyi
bir borg bilitim. Keza banz sunduklan belge ve bilgiter ya da birlikee gergeklestirdigimiz verimli cartigmalar
nedeniyle Alexis Alexandris, Sema Kiliger, Yanni Keistakis, Dirnitri Karayani, Yanni Skarlato, Yorgo Stefa-
nopuloi Ari Abacii Elgin Macar, Kostas Gavroglou, Yorgo benlisoy, Foti benlisoy ve marianna Koromilg'ya
ve adlaring burada anamadigum daha birgoklarina regekkiir ederim. Hepsinin ismini anamadigun icin éziir-
lerim kabul edilsin., Ozeililde goriigtiiglim valof yonetici ve avukararna bana verdikleri bilgiler igin o
tesekleiir ederim. Biitiin bu insanlarin yardimy, kasplasugim giiclilkleri ale etmemde ve karg1 kargiva bulu-
nuian sorunlarin degisik vechelerini idrak ecmemdeki kackis: bityiik oldu. Son olarak caligma boyunca bana
gesterdizi destek ve elberre sabur igin Merig Ozgiiney’ tegekieisrlerimi sunmaltyir.

2. vakif=waqf, Osmanli hukukuna gore otonom bir ritzel kigiligi haiz ve vakfedenin belirledigi bir hayir
amacina dzgitlernmis menkul ya da gayrimenkul mal varhgs, .
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