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ERLUIO ETA GIZA ESKUBIDE DESBERDINTASUNAK:
EUROPAKO HEGO-EKIALDEKO ESPERIENTZIA HISTORIKOAK ETA EGUNGOAK

Baskin Oran

1. SARRERA: TEORIA ETA KONTZEPTUAK

Mendebaldeko Europaren esperientziaren arabera, Erlijioa’ prozesu historikoan
Nazionalismoak? borrokatutako, lekua kendurako era, atlenean, ordezlkantako kohesio
ideologia da. Prozesu hau beheko raulan irudikarzen da’;

1. taula: Kohesio ideologia era horren Leialtasun Gorenaren Tkuspegia

TRUDIEAPENA I Eliza Parlamenrua
(klerpa/ {burgesia) Alderedi komuenista ?
aristolirazia) {(Nomenklatins)
LEITALTASUN
GORENAREN | Jainkoa | Nazioa Lama ?
IKUSPEGIA |
KOHESIO Erlijioa Nazionalismoa | [nrermazionalisme
IDEOLOGIA pradetariog "
MERKATLUA Feudona Eseari nazional Esratu
| [ABERRIA) independentea proletariva | Mundua
| EKOIZPEN
. MODUA Feudalismoa | Kapitalismoa Komunismoa | Nazioarteko
[nazionala) kapirafismn:}
| | (globalizazioa)
Fascak 1 —= 2 =5 P — 3

Erlijioa sentimendu bar {Jainkoarengan, profetarengan, alngeruengan, erh. Sinestea) em ideologia bar
5. Hemen, erreferenteia, jaking, ackenekoar egiten zaio, “kobesio idenlogia® terminoarekin adierazren den
Serala.

Hemen, beste behing Nazonalismoak nivionalismoaren “ideologia™esan nahi du (ikus lankia), ez "nazio-
smosentimendua” (norbemren “nazivarekiko” lomra sakona), Nazionalismoaren sentimenduar era ide-
gian buruz gehiago jakiteko, ikus B KOTIN (1956}, The fdea of Nationadisr, a sty foits oviging and
wgronnd, MacMillan, New York.

lkus B, ORAN (20003, "Kemalism, [slamism, and Globaliagon: A Study an the Focus of Supreme
ty in Globalizing Turkey,” fonrnal of Southeastern Erapean and Black Sea Studies, 1. lib., 3. 2k Frank
. Londres, 20-50, o
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Goiko raulan erabilitako konzepruak jarraian azalezen dira:

a) Ekoizpen-modua (EM): Funtsezko ordena sozioekonomikoa, edo “azpiegirura”.
Nagusiki “ekoizpen baliabide nagusiak (lurrak, kapitala, etab.) nork dituen era
klase sozial ezberdineran gainbalioa nola banawzen den” gaiari buruzkoa da, EM
taulan irndikarutako prozesuaren abiapuntua da.

b} EM bakoirza “merkatu” baten mugen barnean burutzen da. Lurralde hau, mer-
karuko muga gisa ere definitu daitekeena, zabaldu egiten da EM berri (eta gara-
tuago) barek zaharra ordezkatzen ducnean. lzatez, historia merkaru horren
zabaltze prozesu gisa har daiteke. Hau da jendeak senez “aberri” deitzen duena.
soilik jarduera sozial eta ekonomikearen prozesu osoa, azken buruan, bivitza
bera, bere mugen barnean gertatzen delako.

¢) EM berri bakoitzak bere kohesio ideologikoa (K1) formulatzen du. Kl ralde
nagusiak/klase gobernatzaileak® formulatueako ideologia nagusia da, gizarcea
modu sendoan ralde/klase honen balio era interes jakin barzuen mendean’.

d) KI bakoitza, aldi berean, Leialtasun Gorenaren Tkuspegi (LGI) berri baterantz
zuzentzen da gizartea birmoldatzeko. LGlak kontzepru garrantzitsuena irudika-
zen du; horren inguruan gizarte batcko gizabanakoak bilzen dira enritate
kohesibo bat erarzeko.

Hotrela, prozesua ondoke moduan formulatu daireke: EM berria £ Kl berria /£
LGl berria. Hemen, garranwzitsua da kontuan izarea LGl bakoirza erakunde batean
barne hartzen dela; eta hori, aldi berean, aipatu mlde/klascko eliteak ordezkawen du.

P'rozesu hau zehazrearren, jarraian Europaren historiaren deskribapen labur bat egi-
ten da, Erdi Arotik, gaur arie.

2. MENDEBALDEKO EUROPA: “HISTORIA ETA HIZKUNTZAREN" FORMULA

Ordena feudala Goi Erdi Aroaren errautsetatik jaio zen: garai hartan bandaloen
erasoetatik bizirik irten zen erakunde bakarra Eliza izan zen, gotorleku irxurako monas-
terioei esker gehienbar. Hau izan zen esitako masentzar santuregi bakarra era aberasta-
sun handiak bildu zituen, batez ere, dohain era legatuei esker. Kleroa, bestalde, garai
hartako aparteko “goi teknologiaren” ezagutzaren jabe bakarm zen, latinaren idazkera
era irakurkera. Horrenbester, jaunmo fendalik boreretsuena izatera iritsi zen, eta logikoa
da pentsatzea bere Kla garaiko Kla bihurtu zela: Erlijioa®.

' “Talde nagusia”, klaserik gabeko gizarteentzat edo omindik erabar egituratutake kaserik ex duren gizars
teentzar, era “klase pobermamailea” klasezko pizare modernoentzat,
' Baina, adieran behar du, Klak masen behar era incaropenei inenbideak eman behar dizkiela gizartcaren
eehiengoak onartu desan.

Kontuan hareu behar liveaeke, halaber, erdijioa (krisraurasuna) zela gizarte feudalaren izendarzaile komun
hakarra, mota askorako nekazal entitareck osamen sutena.
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Feudalismoan zehar, Erlijioak Jainkoa hartzen zuen bere LGI gisa. Jainkoa, jakina,
Elizak irudikatzen zuen, hau da, kleroak (raulako 1. fasea). EMa feudalismotik mer-
kanrlismorantz’ zihoan heinean, merkatua zahaldu egin zen, feudoaren lurreratik hara-
tago joan eta monarkia absoluruaren lurraldea eta are gehiago harmu zuen (egia esan,
horregarik lagundu zion burgesiak erregeari monarkia hau ezarwmen).

Lurraldearen kontzeptuaren muturrcko aldakeea honek, historian beti gertaru ohi
den bezala, efekiu sakonak izan zituen jendearen pentsamoldeetan, Merkarua erresu-
maren xoko guztierara zabalteak, ezinbestean, hizkuntza “nazional” bat ekarri zuen
lehedabizi, gero sentimendu komunak, erab. Jendea pixkanaka “aberri” deitzen hasi zen,
fendoaz gain, erresuma osoari, era hizkuntza komun bat hite egiten hasi zen, Nazioa
craikitzeko prozesu honetan, non nagusi zen lustrazioaren atmosfera arrazionala, LGla,
zirudienez, printzean zentratu zen. Leviaran-ek, Hobbes-en monarka onberak, jada ez
zuen bere agindua Jainkoarengandik jasorzen.

Orduan, prozesuak merkannlismotk benemko knpita]ismnmnu jarraitu zuenean,
filosofo talde batek, Rousseau zutelarik azken era funtsezko lorura, LGI gisako Nazioa-
ren kontzeptua proposaru zuen. 1789ko sukar iraultzailearekin, azkenean, KI gisa
Nazionalismoa jaio zen®. Erregeari burua moztu ziotenean, Nazioa, LGI gisa, parla-
mentu nazionalak ordezkatzen zuen, edo errealista izareko, burgesia nazionalak, berari
bairzegokion orain Estatu nazionalaren esparruko merkatarivzaren monopolica (raula-
ren 2. fasea).

1917az geroztik, horrelako gavzek EM (komunismoa) berri baten erronka jasan
auten, LGl gisa, lana hartzen zuena (raulako 2a fasea). Taulako zurabe hau lerra erzane-
an dago, herrialde barzuek hori bizi izan durtela adierazteko. Gaur egun, EM berri baren
sorreraren lekuko izaten ari gara, nazioarteko kapitalismoa, horrela adierazita nekez ikus
daitekeen arren, normalean plobalizazio” gisa ezaguna baira (taulako 3. fasea).

* Sinplifikarzeko. fase iragankor hau cx dit tanlan agertu,

" “Robespierre Rousseau-rentzar izan da, Lenin Mancenzar izan zeni”. Istorio hau hobe ulertzeko, ikus
Royal Institate of lnternarional Affairs (RILA) (1963), Nationalism, A Repore, 2, argimlpena. Frank Cass,
Landres, 30. orr

" Glabalizazioa asko ezrabaidaru den konmeprua da eta, betaz, balorzio zabalagoa behar du. Glabalizazion
sehazeeko modu egokiena ondokoa da: mendebaldeko sistema bar, bere azpicgirura (kapiralismoa) eia gai-
negitura tarrazionalismoa. sekularismoa, giza era gutdiengoen eskubideak, demolrazia, ewsh. bame hartzen
dituena, baita haurren pornogratia ere). Gaur egun (1990, hamarkada), globalizazioa, izarez, mendebalde-
aren hirugarren hedapena da. Lehenago beste bi bolada bizi izan ziren, orduko kapiralismoaren behartei
zepozkienak:

1) 1490, hamarkadake hedapena: Aurkikunee geogrifikoak, guk “Kolonialismn” derizzogunarekin
amairy zen meekantilismoaren denboraldiko merka! politiken beharra zurenak; cea;

2) 1890, hamarkadako hedapena: Mendehaldearen hedapena, Industria Iraultzaren monopolio-aldiaren
beharrengartik (lehengaien fluxu merkea, meskatu berriak, eremu berrak kapitalaren produbibirate urria
gehirzeko, lurralde berriak gehiegizko biztanlegoarentzako, erab.): laburbilduz, guk “imperiglismo” deri-
rzoguna. Lehenengo plobalizazioa ahula jzan wen, jakina; bigarrena, askor ere indarisuagoa izan zen em
bidea ireki zion hirugarrenari, izates, horren jarmipena dena, 30 une inguruko mne baren ondaren, bares
ere Sobietar Barasunaren era bere ideologiak eragindako rarrea. (i)
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3. fase hau 2 eta 2a faseen antiresia da. Komunismoa, gaur behintzat, ez da existi-
rzen munduko sistema gisa, Kapitalismo nazionalarenak ere egin du (edo laster egingo
du) bere ezaugarri guzrickin batera: Inportazioen ordezpena ekonomian, jurisdikzioaren
gaineko monopolioa lurralde nazionalean, nazionalismoa kultura bizitzan, eta garran-
witsuena, nazioaren konweprua LG bezala. Hau guzria gertatzen da lurraldearen kon-
tzeprua aldarzen (hots. zabalizen) ari delako berriro ere: Behin burgesiak sortu zituen
muga “nazionalak” dira orain bera itotzen ari direnak.

Fase honetan, ¢iurzat jotzen ditugun gauza bakarrak EM berria (nazioarreko kapi-
talismoa) eta bere merkatu (mundua) berria dira, KI berria oraindik ez da iritsi, eta ez
da espero horren goiz agertzea “mundu desordena berri” honeran. LGla dirudienez giza-
banakoarengana doa baina gizabanakoa nork irudikatuko duen galdera erantzutcke
dago oraindik.

Honetatik guztitik, gure gaiari dagokionez igorri dezakegun mezu garrantzitsua
ondokoa da. Erlijioak gauza garrantzirsu eta paradoxiko ugari irudikatzen ditu aldi
berean. Erlijioa da: i) nortasuna eratzen duen konwzeprua; eta beraz, ii) gehiengoaren
cr guidiengoen arean ezberdintasunak sorzen dituen konwmeprua: eta beraz, iii)
gatazkaa sortzen duen konweprua; eta azkenik, iv) giza eskubideen urraketen eragilea.
Beste era batera esanda, etlijioa gehiengoarentzar kohesio ideologia da, eta horrenbes-

tez, gutxiengoarentzac giza eskubideak urratzearen zergatia. Zentzu horretan, erlijioari
buruz azaldu berri ditugun lau oharrak hitzez hitz baliozkoak dira nazionalismoaren-
rzar, talde nagusiaren hizkuntza, “hizkuntza nazionala” nabarmentzen duen kohesio

ideologia®.

3. “HISTORIA ETA ERLUJIOA” EUROPAREN HEGO-EKIALDEAN

Mendebaldeko Europaren “historia eta hizkuntza® formula hori oso ezberdina da
Europaren hego-ckialdean, dena den. Horren adibide herrialde askoren kasuak ditugu.

Greziak 1922an Anatolia indarrez hareu eta (*Mikrasiatiki-ko katastrofea”) guztia
porrotean amaitu zenean, eta Grezia cta Turkiak biztanlegoen derrigorrezko rruke bat

{...) Gaur egun, hicugarren hedapena azken hogeita hamar urreran zehar segindan germrutako hirit gards
pen osagarrik eragin dute: a) Enpresa muldnazionalen sorrera, 70. hamarkadan, b) Komunikazioetan g
pen irnilzaileak 80, hamarkadan, eta c) Sisema sabietarraren erorialdia 90, hamarkadan.

Lehenengo garapenak merkatua zabaldu zuen sta mundu (globa) osoa bereganaru zuen (hortik datoes
“globalizaziod”). Bigarren garapenak, jendearen pentsamoldeak konkistarzea ahalbideru zuen, beren larral
deen ordez (¢ta horrek asko zaildu zuen konkistart aurre egitea oraingo honetan), Hirugarrenak, can lit
ke Mendebaldeari nazivarteko garapenen gaineko kontrol monopolistikoa eman ziola. baita polirikoa o8
elanomikoacre;

Esan heharrik ere ez dapo erlijios, giza sentimenductan gehien iraun duena, ¢z zela desapertu Europa
baina jada ez zuen LGIa formulary et funtsean girabanakoaren e bere Jainkoaren arteko sentimend

ML L Ze.
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egitea erabaki zutenean, derrigorrez immigrarzera behartu zituztenak ez ziren greziarrak
cta turkiarrak. Hirzarmenaren 1. artikuluan formularu zen berala, Turkiako *Rum'!
ortodoxoak” Greziara bidali zicuzeen cta Greziako "musulmanalk” Turkiara’™. Beste
modu batera esanda, bi nazionalismoen arteko gertaren amaieran, trukea erlijioan oina-
rrituta egin zen. Ez hori bakarrik, Turkiako orrodoxo bamuk (Karamanii-ak esaterako),
turkiera soilik hitz egiten zutenak eta Greziako musulman batzuk, greziera soilik hir
egiten zutcnak, derrigorrez trukatu ziren. Are gehiago, lehenengoak “Turks Sporos”
(esperma turkiar) izendatu zituzeen (Grezian, era azkenekoak. *Vars Gavonr” (erdi des-
leial), Turkian.

Komunismoaren agindupean ere Bulgariak gumxiengo musulman-rurkiarrak beren
izen musitlmanak bazterrzera behartu zituen eta izen bulganarforrodoxoak harrzera.
1984az geroziik ofizialki debelkar ziren praktken artean zeuden zitkunzisioa, sakrifi-
zioa, anadangu baraua, jai erlijiosoen usp‘a]-r_izun:l, czkontza crlijiosoaren zeremonia,
ehorzkera aurreko ikuzkera, hilerri musulmanean ehorrzea era mezkiteran gurtzea®.
Bulgariako Pomak-ak, musulman bilakatitako eslaviarrak, eta musulman ijiroak, tur-
kiarrek bezainbeste presio jasan zuten.

1990, hamarkadan, Jugoslavia, "gutxiengoen paradisua®, desegin zenean. surxien-
goen infernu bilakatuz, gauza bera gerraru zen karoliko/ortodoxoen zatilerroarekin. Sl
etnia bereloal viren serbiarrak, kroaziarrak, esloveniarrak, bosniarrak elkarren artean
borrokan hasi ziren (hobe esanda; gehiengoak hasi ziren), ortodoxoak, karolikoak,
musulmanak zirelako, ordena horretan. Bosniarrek, hondamen horretako biktimarik
handienek, beren etsairik amorraruenen hizkuntza bera hitz egiten zuren.

Egaera gehiago argitzea gustatuko lirzaidake Greziako era Turkiako gutdiengo erli-
jiosoak nabarmenduz. Bi estatu-nazio hauek barerako historia zail samarra izan dute.
Lehenengoak bere nortasun nazionala turkiera erabiliz eraiki zuen, “besteek™ 1820.
hamarkadan bezala, eta azkenak, greziera erabiliz, hain zuzen, mende bat geroago. Bie-
tan elementu erlijiosoa nortasun nazionalaren sine-gua-neon baldinza da. Horrenhesrez,
“hisroria eta erlijioa” formulan primeran egokitzen dira.

B, Romios!Bomioi-tk daror, erromatar esan nahi du, horrela defzen zioten beren buruari Istanbuoles
ko greviarrel; inperio otomandarra Turkia baino lehen ere. Bizantzio izena Erromararren Inperio Saneuak
bere burua Erromaren ondorengo gisa izendans ondoren asmani zen,

% Trukearen eta bere ondoriven azalpenerko, ikus B, ORAN (2003), “The Story of Those Who Suayed,
Lessons from Articles 1 and 2 of the 1923 Convention”, Crossing the Aegearn: An Appraial of the 1923 Com-
preleoryExchange of Populations between Greece and Turkey, in B, HIRSCHOMN (ed.), Berghahn Books,
Oxford, Mew York, 97-115: o

“ Bulgarfake gutsiengo turkiar-musulmanen gaia sakontecko, ikus . DAYIQGLU (2005], Taplome K-
pindan Meclise, Bulgariseanda Tirk ve Musloman Azinfid (Kontzentranio-esparrutik parlamentur, Bulga-
rinko guriengo wurkiar eta musulmanak). Istanbul, Hersim Publishers, 512 orr,
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3.1. GUTXIENGO MUSULMANA IZATEA GREZIAR ESTATUAN

Grezia, EBeko kidea 1981etik, gurxiengo “ofizial” gisa soilik onartzen diru mende-
baldeko Traziako musulman-rurkiarrak, juduak era karolikoak' . Adibidez, Vlach-ak,
izendapen ortodoxoa duen gurxiengo errumaniarra, edo gutxiengo mazedoniarra, 0rto-
Joxoa hau ere. ez dute estatusik. Bestalde, bi aldekoa eta nazioarteko tresna batzuen ara-
bera (1913ko Artenasko lrunaren 3. Protokoloa, 1920ko Sevresko ltuna Grezia cta
potentzia handien artean, 1923ko [ausanako Bake Itunaren 45, artikulua) gurkiengoen
estatusaz gozarzen duten musulan-rurkiarren giza cta guodengo eskubideak modu
nabarmenean diskriminatu dira esparru askotan'™.

Trukearen Hitzarmena sinatu era berehala Turkiarik irten ziren edo truke prozesuan
seuden Rum-ek gurxi gorabehera 50.000 rurkiarren lutrak cta emeak okupatu zituzeen.
Agintaritza greziarrek cz zuten egintza hau eragotzi'®. Turkiaren mugaren alboko Evros
probingzian newri administratiboen bidez gutxiengo turkiar guztiak atera zituzten, ijito
batzuk izan ezik. Gurxiengoei beren burnari “rurkiar” deitzea gustarzen zitzaien arren.
greziar escatuak beri ukaru zuen nortasun hori eta “musulman” deitzen zieten"”. “Turkiar”
adjekriboa zeramaten elkarteak imi egin zituzten 1984an auzitegiek hala agindura
(Xhanty elkarte rurkiarra, 1927an sortua; Komorini gazte turkiarren elkartea, 1928an
corua: Mendebaldeko Traziako irakasle turkiarren elkartea, 1936an sortua)'™

Debekatutako Eremuari buruzko 376/1936 Legeak Rodopi mendietan bizi zen
Pomak gurxiengoa isolaru zuen era turkiarrengandik banatu zituzten™. Mugimendu
askatasuna urratu egin zen, “irzulera gabeko pasaporteak” igorri zitzaizkiclako Turkiara
sihoazen gutxiengoen kide analfaberoei™. Estatuak Pedagogia Bereziko Thessaloniki

Alademian hezitako Pomak haurrek lehentasuna zuten gutxiengoen gskoleran irakasle

" Katolikoek gurviengoen eskubide erlijiosoak dituzte soilik, eta juduak eta musulmanak horiez gain hiz-
leunrza eskubidek ere badituzee,

" Trazia mendebaldeko rurkiar-musulmanen gurxiengoari bururko azalpen zeharzagocrarake, ikus B
ORAMN (19913, Tirk-Yinan Nidkilerinde Buri Trkya Soriom {Turkiarren eta greziarren arteko harremancn
arazoak Trasiaren mendebaldean), eguncraturako higarren argitalpena, Bilgi Publishers, Anlara. Turkieras
srakueri ezin duzuenontzat ondoke laburpena: “The Sleeping Volcano in Turkish-Greek Relations: The
Western Thrace Minarity”, K. KARPAT {ed.) (1966), Turkssh Faregn Policy, Recent Developmenss, Madi-
<on, Wisconsin, 119-138. oz,

o A, ALEXANDRIS (1992), The Greek Minority of litanbul and Greek-Turkish Relavions, 1918-1974, higa-
rren argitalpena, Arcnas, Asia Txikiko Tkerketa Zentroa, 120-121. orr; B. ORAN, Tairk-Yunan Hiskileri-
de..., B1, 236 e 277-279, o,

7 Gurxiengo hau hiru talde emikok osamen dure: wurkiarrak (90665), pomak-ak (%630) et ijiroak (B03)
bisina beren nortasun komuna turkiarma da. Are gehiago, pomak-ek beren burua rurkiarragotzat dankate
rurkiarrek baino, efa ijitoek beren burua furkiarrago ikusten dure pamak-ek baino; errax ulergen: diren
arrazoiengatik: turkiarrak inperio oromadarraren sinordeak dira, ekonomikoki sendoagoak dira; Turkis
fumilia-estarua da, guztiez kegkareen dena, eta beste biek ez dure familia-cstarurik, crab,

B, ORAN, Turk-Yunan Uiskilerinde.... 172-176. ort.

8 il 116-117, 219 e 290-291. orn

w - fhid , 217-218. orr.
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turkiar bezala®. 1968ko Kultura Protokoloaren arabera Turkiatik iritsi behar ziren esko-
la liburuak ez ziren baimendu. Halaber, Turkiatik zetozen egunkari eta liburuak debe-
katu egin ziren, baita Turkiako irrati eta TB emisioak ere, kafetegiak bezalako leku
publikoetan®.

2345/1920 Legeak, 1913ko Atenasko akordioaren 3. Protokoloaren arabers, Muf-
tiak hautatuak izan behar zirela agintzen zuen arren, erlijio-buru hauck greziar aginta-
riczek izendatzen zituzten. Nazioarteko tresna berak aiparutako Mufti bururik ez zen
sckula egon. 1991ko urtarrilean 1920ko legea baliogabetu egin zen eta Muftia errepu-
blikaren lehendakariak izendatu zuen ministroak proposatuta®, 1967ko estatu-kolpea-
ren ondoren, Estaruak wkiko sobernuak era erijio fundazicerako konfiantzazko per-
tsonak aukeratu zituen aukeratu zituen™. Pogrom wikiak gerratu ziren gutxiengoen
aurka: Komotini-n (1990¢ko urtarrilak 29an) eta Xanthi-n (1991ko abuzruak 23-
24an)?, Gurxiengoen artean 60.000 kide tngururt greziar herritartasuna kendu zieren
Greziar Herritartasunaren 3370/1655 Legearen 19. artikuluaren ondorioz bertan
ondokoa xedatzen zen: *Greziar jatorriko etmiakoak ez diren greziar herritarrek” heren
herritartasuna gal lezakete herrialdetik kanpo dauden bitartean?.

Gundengoaren hautesleck ezin izan dute parlamentuko kide izatera iritsi MP inde-
pendente gisa, izan ere, eurei ere; alderdi politikoei bezala, 1990eko azaroko haures-
kunde nazionaletan %3ko gumcieneko babesaren baldintza jarri zitzaien”. Hainbat bai-
men ukatu zitzaizkion gurxiengo turkiar-musulmanari: erxeak eraikitzeko era mezkitak
eraikirzeko baimenak, rrakroreak gidatzeko baimenak (oso garrantzitsua nagusiki neka-
zaritzan arizen den gutxiengo honentzat), ehizarako errifleen baimenak, negozioak ire-
kirzeko baimenale®. Dikatsa izencko estatu-elkarte batek ez zituen unibertsitare rurkia-
rren tituluak onartzen®. Guuxiengoari bere lurrak kendu zizkioten hainbat prozesuren
bidez, esaterako, bereizitako lurren bateratzea (anadazmos, Law 821/1948), diskrimina-
ziozko desjabetzapenak, jabetza edo ezezkoa ondasun tituluak onarrzerakoan, okupazio
ilegalen demandak, etab. Bien birartean, lur musulmanak erosi nahi zituzten greziar
ortodoxoet, banku zentralak eta nekazaritza bankuak kredim bigunak eskaintzen zikie-
ten, muga cta itsasertzean zeuden lurrak erosteko era saltzeko baimen berezia eskarzen
zuen 1366/1938 legearen diskriminaziozko aplikazioak gunxiengoak lur berriak eroste
cragozten zuen bitartean™,

HoThid, 124, 127 <134 era 220-221; am,
= hid,, 149-151 era 211-212. ore.
Bfbid ATD-172, o1

A Jhid, 157-15%, arr

A fhid, 191-194. o

¥ o, 213-216. o,

B Ibid, 209-210. o

M- Thid, 221-23R. air

H fhid, 1591-152 era 228-229, ot

W Jhed,, 236-263. orr.
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1990¢eko hamarkadaren amaicraik urraketa esplizitu horiek nabarmen egin dute
behera esparru barrueran. Rerrikuntzarik berriena 2006an ateratako 3497 Legea 1zan
da: 27. arcikuluak 1363/1938 Legea indargabetu zuen eta bertako klero orrodoxoarl
ezkiten eraikuntza eta erreforma ctagozreko agintaritza eman sion, baita minateteek
sein alruera izan behar duten crabakizzeko ete, eliza-dorrea baino bhaxuagoal izan behar
dutenak.

Hala ere, 2000, hamarkadan eman den diskriminazioaren beherakadak ez du giza
cekubideen urraketen amatera ckarri, Orduan arzerriko ministroa zen Yorgo Papandre-
ou-k 2001eko marmxoan gurxiengoaren NOTIAsUNA salantzarik gabe turkiare zela onar-
cut zuen atren, estacuak oraindik usulman soilik deitzen die, gurxiengoa Turkiarik iso-
lacu nahian. “Turkiar” adjektiboa oraindik askoran debekatuta dago elkarreen izenetan
cta hauek indira jarraitzen dute. Gobernuak oraindik Jehentasuna ematen die Pedagogia
Bereziko Thessaloniki Akademiako titulazuel irakasle rurkiar gisa etd horrela, piztu egi-
ren du Pomak era turkiar ctnien arteko gatazka, Tokiko gobernualk eta erlijio fundazio-
ctako konfiantzazko pertsonak oraindik estaruak aukeratzen diru. Gurxiengoen haures-
leak alderdi greziarretan soilik sartzera behartzeko, oraindik botoen 0h3ko tarrea apli-
katzen da nazio mailan.

Baina giza eskubideen urraketarik handiena, gaur egun oraindik burutzen dena,
Mufti-aren hautakera da. Klero ortodogo autonomoa ordena publikoaren sinc-qua-non
baldinza gisa hartzen den hertialde batean, non pentsaezina den hau Estatuak izenda-
fzea, gUIXiengo usulman-turkiarrak ezin du bere erlilio-burua aukeraru, Bestalde,
egoera zail honek bidea irekitzen die giza eskubideen beste urrakera barzuel, izan ere,
Mufti-a Greziako hainbat erakunde musulman garrantzitsuren buru da (elkarte erlijio-
enak, imanak, madrasah-k (erlijio eskola), erab.). Erakunde musulman hauek, beraz;
Greziako gobernu ortodoxoaren Hominako hautatu batek kontrolatzen diru.

3.2. GUTXIENGD EZ MUSULMANA IZATEA TURKIAR ESTATUAN

Turkian, ziur aski dauden estaru laikoetarik “aizistena’ denean’’s erlijioaren kasua
ez da ezberdina. Hasceko, Alevicer, Sunni-€i ez hezala, ukatu egiten sairkic beren gur-
rza-lekuerarako funts publikoak. Eskoleran derrigorrezko erlijio-cskoleran Sunni islama

3t =Gakeylarma jgizarecanen eraugarr bat da; “laikod”, berriz, SSAATEIA: “1 aizistak” esan nahi du erlijioan
et Kleroarengan presio handia egiten duen polinka. gizarica “goitik” celularizatzeko. Adibide gisa Tur i3
Eranrzia cta Tanis har daiterke. Tkus nire “Kemalism, Islamism,..” e Palesrinaleo Birzeir Unibertsitatean
2006k ekainaren Jin pspaturko sinpasioko nire sosiend: “Religion-Srate Relarions and Political Trans-
formarion in Turkey,” 10 Religian, the Stare and Tnternational Seciet, Bimeir University Press: Hireeit, Pales-
tina 2006; 25-34. orr.

2 Alevi-ak definiteea e da erriza, {zan ere, gupdentz bost inperpretazio ezberdin daude enren aruen €Tt
erfiiiparen ikuspuntutik direrari dagokiontz: bitrick uste dute “musulman anenik” direla, beste bamzuk
uste dute saman-ak direla, lzatez, Alevi-ak, turkiar bizmnlegoaren 6 20ra ere iristen e direnak, gchiengod
diren Sunni musilmanengandik oso erherdinale dir
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soilik erakusteak kexa ugari sorzzen ditu Alevi erkidegoan; hauek gaia Giza Eskubideen
Europako Auzitegira craman zuten. Beridanik jarri zaie beroa “Alevi” izena zeramaten
clkarreei; 2000. hamarkadaren erdialdean hein batean alexatu zen, Haien aurka lintea-
mendu izugarriak gertaru dira 1978tk 1993ra bitartean Anartolian, inperio otomanda-
rrean gertatutako sarraski zenbatezinak ahazeu gabe. Alevi askok beren nortasuna ezku-
tatu behar dute lana, etab. aurkirzeko®.

Musulmanak ez direnen kasua berezia da. Turkia, 1943an Iberiar penintsulako
juduen salbarzaile oromandarren ondorengoa, beren gutxiengo ez musulmanez desegiten
saiart zen hainbat metodoren bidez. Aiparu den bezala, Rum gutxiengoak derrigorrezko
rrikea jasan zuen 1923an eta trukagarriak ez ziren Rum gehienek azkenean Greziara emi-
gratu behar izan zuten estatuak 1964an horiceatik greziar pasaportea zeramaten 12.000
inguru bota eta banku zentralean zituzeen kontuan biokearu ondoren®. 1925ean Istan-
buleko ez musulmanei baimen berezi bat eskaru zitzaien udal eremurik kanpora joate-
ko™, 1920 era 30 hamarkadetan, “Herritar, hitz egin wrkieraz!” kanpainak, 1960ko
hamarkadan errepikatu zirenak, ez musulmanak era kurduak jazarri ziruzren®. 1925,
urtearen amaicran, Kode Zibil berria atera zenean, ez musulmanak estutt egin zituzren
beren eskubidesi uko egiteko Lausanako Ttunaren 42/1. artikuluaren mendean?.

1927an Dardanclos-en sarrerako bi irletan (Bozcaada/Tenedos éta Gékeeada/Tm-
broz) bizi zen Rum gundengoak presio handiak izan zituen, beren lurren desjaberzape-
na eta beren eskubideen urrakera barne, Lausanako Bake Itunaren 14. arrikuluaren
oinarrituta (grezierazko hezkuntza eta administrazio berezia). 1934an, berrako jendea-
ren crasoen ondoren cta laguntza eta babes ofiziala loreeko gai ez zirela, Traziako

© B. ORAN (2005), Tirkiyede Aziniiklar, Kaveamiar — Teor — Lozan — Ig mevzuar - Keihat — Uypgulame
(Gurdengoak Turkian, Kontzeptuak — Teoria — Lausana — Legeria — Jurisprudentzia), hirugarren argicalpe-
na, Istanbul, Tlerisim Publishers, 111, orn Turkieraz irakurmi ezin duzvenonzar liburuaren zat batsien
laburpen bet eskuragarn dago hemen: B, ORAN, “Minority Concepe and Rights in Turkey; The Lapsan-
ne Peace Treary and Current lssues,” in Z.E KABASAKAL ARAT (ed.) (2007), Hunun Righs o Turkey,
Filadelfia: University of Pennsylvania Press, 35-52, orr. Guodengoei buruz idawi diredan artikuly barzuk
ingefeser edo frantser topa daiteske hemen: W, HiFguiecummpeenne, e,

" AL ALEXANDRIS, The Greek Minorig..., 280-285, orr,

" A ATEXANDRIE, The (reek Minariey. . 140, ore; D, GUVEN (2006), Crmhuriyer Donems Azinfik
Polibalari ve Stragefileri Baplaminda 6-7 Eyful Olayliari (Trailaren 6-7 ko dstoluak, Turkia Errepublilarrarcn
gumxicngocn politika et estraccgiaren testuingurun), lsranbul, ledsem Publishers, 111, ot
* B. ORAN, Turkiyede Azinliklar... 108-109. ore; D, GUVEN, Gumiburiver Donenri.... 113-115. orr.;
B.N. BALL Cumburiyer Yillarinds Turkive Vibudileri: Bir Tiickieitivme Sernveni (1923-1945) (Turkiako
juduak errepublikaren urteetan: Turkifikazioaren abendura), 6. B., stanbul, Heriflim Publishers, 2003,
131-148, orr; A ALEXANDRIS, The Greek Minority.. 183 cea 271, orr; H. POULTOMN (1997), Top Hat,
Crrey Wolf and Creseent: Turkish Nusionalion and the Turkish Republic, Londres, Hurst and Company, 116
eoa 121, ot
7 A ALEXANDRIS, The Greck Minorioy, .., 135-139. ores A, AKTAR (2001), Vardik Vergisi ve Tarklestiv-
me Politibalari (Jabetzaren zerga eta wurkifikazio politikak), 5. argitalpena, Tstanbul, Hetisim Publishers,
112-113, orr; BLN. BALL Ciembruiriyes Yillarinda, .., 54-102. arr.
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juduak Trazia uztera era Instanbulera joatera behartu zituzten®, 1941ean, 25-45 urte
bitarteko ez musulmanak soldadurzara deitu zituzeen eta fama warreko armarik gabeko
batailoietan kekaru zituzten™. 1942an, Ondarearen gaincko Zerga ospetsuak, errekur-
tso judiziala aurkezteko aukerarik gabe, erabar diskriminaru zituen musulmanak ez zire-
nak musulmanak zirenekin alderatuea, biak errenta ralde berean zeuden arren (lehenen=
goek besteek baino 8 eta 10 bide gehiago ordaindu behar zuten™). Enpresari ez musul-
man haick cz ziren gai horren zenbareko handiak erdaintzeko eta Turkiaren ekialdeko
lan eremuetara bidali zituzeen.

Ez musulmanak 1940ko hamarkadara arte “Atzerritarren Liburuan” inskribam
zituzren®'. 1955eko irailak 6-7an, ez musulmanen ondasunak suntsitu egin ziruzien
Istanbulen bi egun iraun zimen eta lzmir-en egun bat iraun zuen pogrom barcan™.
1961ean (222. zenbakiko legea) gurxiegoen eskolak “eskola pribatu” mailan jasorzen
ziren era arzerriko eskola gisa jotzen ziren. 1965ean onartu zen eta 2007ko orsailean
indargabetu berri den Hezkuntza-erakunde pribatuei buruzko legearen (625. zk) 2412
artikuluaren arabera, eskola haven zuzendaria “jasorsi turkiarreko berritar turkiarna” izan
behar zen®. 1964ko uzrailaren 29an Hezkunrza Ministerioak 2690, zenbakiko erabakia
igorri zuen eta Rum eskolak iri zituen Gokgeada and Bozcaada-n (1927an icd zirenalke
cta berriro ireki zirenak 1950ean). Ondasun guztiak bertako administrazioetara eskual-
datu ziren 1964ko irailaren 25ean 701-16/0-41156. zenbakiko erabakiaren bidez™
1964ko apirilaren 10ean, Phanar-ko Rum Patriarkatu ortodoxoaren inprimategia it
egin zuten, ondokoa xedarzen zuen arau baren ondorioz: “soilik gizabanako pribamuek
eta pertsona juridikoen eduki dirzakete inprimaregiak”. Phanar Parriarkamua ez da per-
tsona juridiko bar*.

1971n, Rum guwiengoaren Halki seminarioa imi egin zuten 197 1ko urtarrila
12an Auzitegi Konstituzionalak goi mailako ikaskuntza erakunde pribatu guztiak nazi
nalizatzea erabaki zuelako. Azken hau berriro ireki duten arren, 5580. Legearen 3. arti-

RN, BALL, Cumthriper Yillorinda.... 243-265. orey’' A AKTAR, Varltk Verpiio.., 71-99. ore;
POULTON, Tap Hat.... 116, 0y D GUVEN, Comnburiyes Danemi.... 123-128. arr.

AL ALEXANDRIS; The Greek Mimorint.., 213-214; orr; H. POULTON, Top Harl. 116-117. @
RN, BALL Chombriyer Yillarinda. .. 411-423: ore; D) GUVEN, Cunburipes Donerni. .., 133-135. o
Y H, POULTON, Top Har..., 117, orr: DL GUVEN, Cumburiper Donemni.. ;. 139. o

YR CETIN (2002), “Yerli Yabancilar™ {*Emeko arzerritarrak’), Cilwsal, (luradiisedi ve Oliedaranst Hu
tar Aeinfile Hallarf (Gurdiengoen eskubideak surenbide navionalean, nusior gaindikosn era nazioameka
(Ibrahim Kabopglu-k angitaramzeko prestatua), stanbul, lstanbulgn Abokatu Elkarrearen Giza Eskubid
Zentron, 285-2%4. orr.

< D, GUVEN, Cunbreriyet Donemi, .., 25-42, orei; Alexandris, The Greek Minoriry..., 256-206. om; (=
Eylil F_]faz}'ﬂ'fr., Fato r.{f?;:r-ﬂﬂfgefsr {Irailak 6-Tho isciloak), Fahe Coler Arflivi, sanbul, Tagh Vakfi ¥
Publicarions, 2005, passim; M.H. DOSDOGRU (1993), 6/7 Bl Olaplars (Istilale 6-Floo istiluak), «stanss
bul, Ba lam Publishers, passin.

Y AL ALEXANDRIS, The Greek Minarity..., 287, orr.

" B. ORAN, Turkiyede Azinliklar.. ., 109 orr, 93, cin-ohare.
AL ALEXANDIRIS, The Gresk Minariey. ... 299, ofr
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kuluak (2007ko otsailarenl4an, aurreko 625. Legea ordezkaru duena) oraindik betoa
jartzen dio militar, polizia et etlijio hezkuntzako goi mailako erakunde pribaruak ire-
kitzeari. Elizak konponrzeko baimenak 1980ko hamarkadan ukatu ziren, 1985 eta
1987 birartean ikasle ez musulmanak islama irakasten zuten erlijio-eskoletan parte har-
tzera behartuta zeuden®. 1988an onartu zen era 1991an indargabetu zen sabotajeen
aurkako ordenantzaren 5.j artikuluak ez musulmanei ondoko izendapena ematen zien:
* Erveko arzerritarrak”. Hain zuzen, aipatua artikuluak arriskursuak izan zitezkeen mai-
len artean ondokoak jasorzen zituen: “Herrialdean danden etceko atzerritarrak (hervitar
turkiarrak) eta armaza arzerritarma dutenak™,

Phanar Varikano moduko bat bihurtu zitekeenaren beldurrez, 1993an Parriarka-
tuaren auzoan emxeak erosi zituzten Rum herritarren aurkako ikerketak hasi zituzeen®.
1996ko apirilaren 17an Istanbulgo 2. zenbakiko Auzitegi Administratboak Istanbulgo
Rum hertitar bati honakoa deituz zion: “Aezerritarma den hervitar turkiarra™. 2006ko
otsailean, erreuplikako presidenteari arxikitako Estatua Zaintzeko Kontseiluaren rosten
batek erlijio fundazio ez musulmanak “Arzervibo pertsona juridikoak” mailan sailkaru
zituen®'. Kasazio Auzitegiaren (Yargitay) 1971 eta 2003 bitarteko erabakiek 1936 geroz-
tik eskurarurako fundazio ez musulmanen ondasunak bahitzea ahalbideru zuten. Egin-
tza honek, “1936ko Adierazpena” gisa ezagun egin zenak, arrera berezia merezi du.

3.3. “1936K0 ADIERAZPENA"S?

“1936ko Adierazpena”, fundazio ez musulmanei buruzkoa (lege turkiarrean “fun-
dazio komunitario” gisa jotzen direnak) ez musulmanen aurkako diskriminazioaren adi-
bide harrigarri bat da era merezi du konrarzeak: hona hemen laburpena. 1936an, Fun-
dazicei buruzko Lege berriak ondasunen adierazpen bat aurkeztera beharmen zimuen
fundazio guztiak, beranduago *1936ko Adierazpena” deituko dena, fundazio bakoirzak
zituen higiezinak era bestelako jaberzak zerrendarzen zituena. Lege horren benerako
arrazoia fundazio “islamisten” finanrza-baliabideak agorrzea zen, erregimen laizistaren-
rzat mehatxu gisa ikusten zirelako. Hala ere, 1938an Aratiirk-en heriotzarekin, ondasu-
nen zerrenda horiek ahazou egin zituzien.

¥ Thid 795 eta 305 orr.

¥ Thus ondoko cgunkariak: Milliyes, 1985¢cko ahuemale 10; Cumfariyes, 1986ko araroak 19 eta Chunbiri-
yer, 1987ko urrarrilak 15.

L E CETIN, Yerli Yabaneilar %, 70, orn

# B, ORAN, Devler Deplere Rarsi (Estarua v, Estatoa), Ankara, Bilgi Publishers, 1994, 27-38. o

*= B. ORAN, Thrkiyede Azinliklar.. . 90-91, o

% Vitan egunkarin, 2006k abuzsuak 12, Txostenaren testua ikustcko ikus presidenteraren webgunea:
heeps!fwwwi.cankaya. govier/tr_fAash/DD K ytehem

i B. ORAN, Turkiyede Astnliklar...90, 100, 101, 103, 104, 111, 129, 155. 158, 179. ot Y. REYNA et
Y, SEN (1994}, Cemmaat Vakiflari ve Sormniart (Fundizio ez musulmanak eta beren atazoak), Tsranbul, Goz-
lem Publishers, passim.



1910 (f12d ESEURIDEAR FTA ANIZTASUNA

Egoera aldatu egin zen 1970ean, Zipreko gatazkak Turkia eta Greziaren arteko
borroka militarra eragin zuenean. Administrazio Kontseilu Nagusiak, kasu honeran fun-
dazio ez musulmanei bakarrik, eskatu zien “Vakfmame” izencko beren araudiak/konsti-
ruzioak berriro aurkezteko. Hala ere, haietako batek ere ez zuen halakorik, izan ere, fun-
dazio hauck gobernu otomandarraren mendean ezarri ziren, tokatzen zen sultanaren
banako dekretuen bitartez. Fundazioen Kontseilu Nagusiak arazo honi erantzun zion
czarriz 1936ko adierazpenak izango zircla curen Vakifname-ak. Adierazpen horiek ez
balute xedapen berezi bat jasotzen, non fundazioari ondasun higiezinak eskuratzeko
eskubidea ematen zitzaion, Konrseilu Nagusiak 1936az geroztik eskurarutako ondasun
cuztiak desjabetuko zituen.

Fundazio ez musulmanek aurre egin zioten arau horri, argudiatuz 1936an igorrita-
ko adierazpenak fundazio bakoitzak data haran zituen ondasun higiezinen zerrenda bat
besterik ez zela, baina horrek ez zuen Kontseilu Nagusiak bere erabakia aldarzeko kon-
hentzirn. Fz zuen axola nola eskuratu ziren ondasun horiek (eroskera, dohaintza, lote-
i, oinordetza, etab.), desjaberzapenek aurrera jarraitu zuten, nahiz era Lausanako Ttu-
naren 40 era 42.3. artikuluak urratzen zituzten. Desjaberurako ondasunak aurreko jabe-
ei edo horien onuradunei itzultzen zitzaizkien inolako kosturik gabe; era oinordekorik
ez zegoenean (askotan gertatzen zena), Ogasun Ministerioak eskuratzen zituen inolako
kosturik gabe.

Kasua Kasazio Auzitcgira eraman zenean, Auzitegiko Bigarren Borere Legegilcak
politika hori berrersi zuen aho bateko epaian 1971ko uzrailaren 6an; ondoko adieraz-
pena jasotzen zen justifikazioan: “Argi dago surkiarnak ez diren pertsona Juridikoek debe-
katuta dutela ondasun higiezinak eskuratzea...”. Hala ere, Auzitegiak aipatzen zuen per-
esona juridikoa, ondasuna eskuratzea galarazten zitzaiona, Balikli Rum Hastanesi Vakfi
|Balikli Ospitale greziar ortodoxoa Fundazioa] ez zen fundazio erlijioso “atzerritarra”.
Gai hau 1974ko maiatzaren 8an Auzitegiko Legegintzaren Kongseilu Nagusiaren aurre-
an aurkeztu zencan, honek epai eta justifikazio bera mantendu zituen. Hurrengo urte-
an, Auzitegiko Lehen Sekzioak antzeko epaia eman zuen:

“.,.1328. legeak edo 2762. legearen 44. artikuluak adierazitake baldintzapean
izin ezin, atzerritarrek debekatuta dute Turkian higiezinak eskwraszea. Dekresu
hasek ordena publikoan eragina dutenez, ez doa legearen aurka auzi-jarizaileak
defendatzailearen portaera ilegalaren aurka egiteko, edo ekintza legaler ekiteko
ondasinal mod ilegalean edukitzea baliogaberzeko. Horrenbestez, aipatu arva-
zoiengatik eta auzitegiaren epaian adierazttako beste batzuengatik, aho batez
erabaki da erreburtso okerrak ukatzea eta auzitegiaren erabakia onartzea. ™

Balikli Ospitale greziar ortodoxoa Fundazioaren abokaruek errekurtsoa aurkeztu
zuten epaia berrikusteko. Oraingoan botere berak ustez buruturako akatsa onartu zuen,

* Apelazioen Auzitegi Gorena, Lehenengo Botere Legegilearen epaia, 1975cko ekainaren 24koa 3648-
6504, 2k, ikus Y. REYNA e Y. SEN, Cemaar Vakiflars, . -9, om
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hau da, herritar turkiar barzuk awerritartzac jotzea ez musulmanak direlako, baina
berrersi egin zuen bere diskriminazio jarrera 1975¢ko abenduaren 11ko epai berrian:
“... Erabakian legeek atzerritarrei higiezinak eskuratzen debekaizen dietela’ dioen ervefre-
rentzia, akats bar da. [Auzitegiak erabaki dul esaldi hori kentzea zuzenkera bides [eta]
beste moduetan |[...| wkatu egiten di epaia zuzentzeko eskaera.”™

Arazo hau, fundazio ez musulmanen higiezin baliotsu ugari bahiezea ekarri zuena,

2001-2004 bitartean eman zen errcforma prozesu batean gertatu zen, EBaren Harmo-
nizazio Hizarmena izenckoa. Baina hitzarmen bat baino gehiago behar izan ziren
horren arazo sakonari aurre egitcko. Hirugarren hizarmenak, 2002ko abuzruaren
2koak, Fundazioen legea zuzendu zuen fundazio ez musulmanei Ministroen Kontsei-
luaren baimenarekin ondasun higiezinak eskurarzea ahalbidetzeko era erregistraru gabe-
ko beren erabilerako edozein jaberza (ikus behean) erregistratzeko. Laugarren hitzarme-
nak, 2003ko urtarrilaren 2003koak, legea zuzendu zuen berriro era Ministroen Kon-
weiluaren baimena Fundaziven Konrseilu Magusiarenaren (FKN) eskuerara pasa zen.
QOraingoan ere, musulmanen eta ez musulmanen fundazioen arteko berdinrasunik eza
nagusi zen, izan ete, lege berriak (477/4. zk) eskarzen zuen FKNak “zegozkion ministe-
rioen eta erakunde publikocn gomendioa eskaru behar zuela” fundazio ez musulmanen
ondasun higiezinak erosteko edo edukirzeko eskaera onartu baino lehen (prozedura hau
ez zitzaien fundazio musulmanei eskamen). Hemen aipatutako erakunde publikoak
Arzerriko Ministeriva eta segurtasun eta inteligentzia agenrziak zirenez, ondoriozta dai-
teke erreformatutako legeak oraindik ez musulmanak “awzerritar” erta susmagarri gisa
harrzen zituzela. Horren inpl::m::nta_ziu:lk, bestalde, eraleutsi zuen fundazio ez musul-
manek aurkeztutako ondasunak erregistratzeko 1813 eskaereratik, 574 ukaru egin zire-
la, 579 “psatugaberzat” jo zirela eta 226 eskaera itzuli egin zirena "baliogabeak” zirela-
ko™, Seigarren hitzarmenak (2003ko ekainak 19) luzam egin zuen ondasun higiezinak
erregistratzeko eskaerak aurkezreko epea. Hau da, urte berean hiru lege eman behar izan
ziren fundazio ez musulmanen ondasun higiezinei zegozkien arazoei aurre egiteko™.

Etengabeko erreforma-ahaleginak burutzen lau urte igaro ondoren, emairza Funda-

zioei buruzko Lege berri bat izan zen, 2006ko azarokoa. Dena den, legeak ez zuen lortu
lcasu hanen hiru funtsezko arazoak hobetzerik. Horick honela laburbildu daitecke:

1) Modu ilegalean bahiturako ondasunak, 1970. hamarkadaz geroztik, Ogasun
Ministerioaren eskuetara edo FKNaren eskumen izatera igaro zirenak: Legeak
ondasun horiek irzultea aurreikusten du. Aldiz, ez du behar bezala deskriba-
wzen nola inplementaruko den prozesu hori. Turkiako rregistro katastralaren
agintaritzek ez dute halako ondasun eskualdaketarik onartuko agindu judizial
bar egon ezean,

#1975cka abendoaren [1ko erabakia, F:975/11 168, K:975/12352. «k: ikus BEYMNA era SEN.93. arr.
¥ Raeifee! epunlaria, 2003ko maiarzak 5,
* B ORAN, Tairkiyede Avinliflar..., 117-118. orr.
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2) Modu ilegalean bahirutako eta hirugarren barsuei saldurakoak: Legeak ez du
inolako irtenbiderik planteatzen arazo honetarako.

3) Fundazio ez musulmanek bebetan zeuzkaten era erabilezen zituzten ondasunak,
baina beren izencan erregistratuta ez zeudenak, Hauek izatez izen faltsu edo
ustezkockin erregistratzen ziren, gehienak santu armeniarren izenak era garai
hartako elizgizon fidagarrienak. Hori hala izan zen, 1913ra arte fundazioak ez
zirelako pertsona juridikotzar jorzen eta, beraz, ez zuten higiezinak jabetzan
edukirzeko eskubiderik. Maila honi dagokion emaitza ondokoa da: FKNak
erreforma blokearzearen aurka zegoenez, soilik horien %027,6 erregistratu ziren
fundazioen izenean 2005¢eko abuztuaz gerourik, hau da, zehazki aipatu 2002ko
abuztuaren 3ko EBeko Harmonizazioaren Legetik hiru urtera®.

Egoera askoz okerragoa bihurtu zen errepublikako presidenteak, 2006ko aben-
duan, betoa jarri zionean fundazioei buruzko lege berri honi, izan ere, honek fundazio
ez musulmanei “botere politiko eta ekonomiko™ handiegia eman ziczaiekeen, eta horrek
Turkiaren interes nazionalak kaleeru era herrialdea zatitu lezakete, Azkencko berria,
2007ko urtarrilean Giza Eskubideen Europako Auzitegiak emandako erabakia izan da,
lehendabizikoa horren errotuta dagoen arazo honerarako: Turkiari, Bigarren Mailake
Phanar Rum Eskola Fundazioari 910.000 curoko kalteordaina ordaintzeko zigorra eza-
rri zion, [ Protokoloke, 1. artikuluan xedarutako ondasun eskubideak urrarzeagarik,
Jakinarazi da anrzeko erabaki bar hilabete barzuen buruan emango dela. Surp Pirgic
Armeniako Ospitalea Fundazioak aurkezeutako auzi bati dagokionez, 2,2 milioi eurcko
kalteak eragireagarik™.

4. TEORIAREN ERREPASOA

Itzul gaitezen orain hasierako abiapuntura: Historikoki, nazionalismoa erlijioa tro-
nutik kendu duen kohesio ideologia da, kohesio ideologiari dagokionez, Orain
emandako informazioaren harira, gogoera hori aztertu era baloraru egin behar lirzar
erlijioak Europaren hego-ckialdean izan duen rol berezia azaltzeko. lzatez, Grezia era Tur
kiaren arteko elkarrekikorasunezko kasu honeran, erlijioa nortasun nazionalaren
kunwzan osagai garrantzitsua dela adierazten duten adibideen lekuko izan gara.
horrenbestez, egintza horrek nazionalismoa indartzen du, eta ondorioz, gutxiengoen g
eskubideak urratu dira. Sinbiosi tamalgarti horren arrrazoiak honela adieraz dairezke.

Hasteko, nazionalismoa gailentzen zen gizarteetan erdijioaren paper nabarm
adierarzen duten lau printzipio orokor adierazi behar dira:

7 Milfiyer. egunkaria, 2005¢eko abustuak 3.
" B. ORAN (2007}, "AIHM Uzerine Ibredik Yorumlar” (Fundazio ez musulmanei burz GEEAR &
dako Erabakiaren paineko Ereduzko Oharrak), Agor astelaria, urearrilak 19, (www,baskinoran, -
zk ).
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1)

3)

4)

Azpiegitura jakin baten gainegiturak (ideiak, ideologia, zuzenbidea, etah.) era-
ginkorra izaten jarraizzen du, nahiz era geto era gutxiago, honek azpiegitura
berri bati bidea ematen dionean.

Gainegitura berriak gogo onez bereganatzen ditu zaharraten alderdi batzuk,
horiei aurka egitea zaila dela uste badu edo horiez jaberzea onuragarria bazaio®,
Inbadirzailearen/gehiengoaren elijioa inbadituaren/gurdengoaren ezberdina
denean, erlijioak irmoki babesten du norasun nazionala/ nazionalismoa.
Erlijioa industrialki horren gararura ez dauden gizarteen Kla da.

Haratago joaten bagara, gure ikerkera esparruari dagozkion ondoko azalpenak etor-
tzen zaizkigu burura:

1)

2)

3)

4)

5)

6]

Kl eta LGlren raula eskema orokor bar da, mendebaldeko Europaren esperien-
tziari dagokiona, non oso goiz garatu zen burgesiak arrakasta izan zuen gizartea
sekularizarzean. Burgesia/kapitalismoa Turkian eta Grezian nahiko berandu
garatu zirenez, “nazioa” osatzen duten elementu modernoak ahulak dira, era
horrel sekularizazio maila baxua eta erlijio dosi altua dakartza,

Bi hertialdeeran, erlijoak era nazionalismoak etsai bera izan dute iragan hurhi-
lean: komunismoa, beraz, modu estuan lagundu zioten elkarri,

Bi herrialdeetan “gu” fakrorea bara besteari buriz “haiek” bezala aritzen ziren,
100 urteko rartean. Nazioa eraikitzeko prozesu jakin horreran halabeharrez
konturarzen gara Samim Akgnoul irakaslearen terminologia crabiliz, “gerruta-
sunezko besterasuna” kontzeptua (Miller sistema) “ersaitasun osagarria’ (etsai
nazionala) bihurzen dela. Bestalde, “ersaitasun osagarri” hori “gertutasunezko
bestetasunaren” beste bertsio bar bihurmen dela, hots, “gurxiengoa”®,

Bi herrialdeeran erlijioak historikoki paper garrantzitsua izan zuen: Grezia orto-
doxoan Eliza greziarra “eliza nazionala” zen, oso instrumentala izan zelako Inde-
pendentziaren Gerran. Otomandarrentzat *Ghaza” kontzeprua islamean heda-
pen militarra aurrera eramarteko judrifikazio ideologiko gisa erabili zen.

Bi herrialeeran Estatu-nazioa esparru ideologikoan nagusi zen. Estatu-nazioa
honela definitu daireke: “bere nazioa entitate homogenca gisa ikusten duen era
bere amersa bererzeko asimilazioa erabiltzen duen estaru mora”. Homogeneora-
sun erlijiosoa, beraz, oso garrantzitsua bihurtzen da gure kasuetan.
Nazionalismo/giza eskubideen urraketetan erlijioak duen papera nabarmentzen
duten arrazoi hauez gain, erabar eskualde mailakoa den faktore bar antzeman

~ Adibidez, Dies Nasalis Solis fnvicet (garaing ez den egunkiaren jaioteguna) erromatarren jaia, abenduaren
25¢an osparu ohi zena, Eguberri bihurtu zen, zuhairzaren gurtzr paganoa, Gabonetako zubain biharm zen,
sdaberriko jai paganoa Inauterierako astearrea/" Fasching”, Eguzkiaren seme farania Jesu Kristo, etab.

= AKGONUL, 5. (2006), “Fram the “constitutive enmity” to the “otherness of proximicy™; Turkizh and
Gireck minorities in the nation making process in Greece and Turkey”, The Making of Modern Greece:
Nevionalizm, Romaniciong, and the Uies af the Base (1797-1895) hirzaldian igorritako meostena, 2006ko iri-

Bk 6-10;

Kings Callege, Londres.
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daireke, erlijioak giza eskubideen urraketetan izan duen paper historikoa area-
gotzen (era again berreraikirzen) duena: “ Miller sistemaren” hondarrak.

4.1. MILLET SISTEMA

Millet sistema, 1454an funwionatzen hasi zena, gizarte oromandarraren bizkarre-
surra izan zen, bi zatian banatzen zena: Nazio Nagusia® (Millet-i Hakime) eta Mende-
ko Nazioak (Millet-i Mahkume). Lehenengoa erkidego musulman guztiak bakarren
baru zirencan osatu zen, ezberdintasun emnikoak alde batera urziz, eta bestea, “mille” ez
musulmane ezberdinek osatzen zuren: armeniarrak, Rum-ak, juduak, katolikoak, pro-
testanteak, etab,

Sistema honetan musulmanak juridikoki eta prakrikoki ez musulmanak baino
nagusiagoak ziren; ez musulmanak bigarren mailako gizabanakoak ziren, baina, hala
cre. autonomoak ziren oso, zergak biltzera ere iristen ziren, era beren jarraitzaileen gai-
nean eskumen juridikoa zuten. Miller sistemak, jakina, ezin izan zion inperiora sartu zen
nazionalismoari aurre egin. Horrek Greziaren sezesio formala ckarri zuen 192%n eta
juridikoki debekatu zen inperioan Tanzimat Firman-aren bidez 183%an, dokumentu
honek aitorzzen bairzuen gizabanako guzdiak berdinak garela legearen aurrean.

Horrela. Millet sistema formalli desagercu egin zen legeeratik, baina sckulra ¢z jen-
dearen burueratik. Inperio oromandarren errautsetatik jaiotako estatu-nazio bakoitzean
eragina izan zuen. Are gehiago, Greziaren et Turkiaren kasuan, 1923ko Lausanako ltu-
naren testuan ere eragina izan zuen, Hirugarren Sekzioan, Gurxiengoen Babesa (23-45
artikuluak). 38-43 birartcko artikuluek ez musulmanak Turkian nazioarte mailan babes-
tut beharreko gurdiengo gisa definitzen zituzten, et 45 artikuluak manponaren bestaldea
irudikatzen zuen: “Sekzio honen xedapenek ematen dituzten eskubideak, Turkiako ez musul-
manen guiciengoei dagokienez, v beretsuan eskainiko dizkie Gresiak bere lurraldean
dauden gutsiengo musulmanei”. Tkusi ditugun adibideak, giza eskubideen esparruan,
honek bi herrialdeetan sortutako arima-cgoeraren ondorio tamalgarriaren lekuko dira.

5. ONDORIOAK

Munduaren eremu honetan, erlijioa (era sinesbidea), hizkuntzaren ordez, da nor-
wasun nazionalaren osagarti nagusia. Era beran, “istoria eta Erlijioa” formula askoran
gehiengo nazionalistek menderatutako raldeengan/gutsiengoei dagokienez bururzen
diruzte giza eskubideen urraketen iurri nagusia da, Orain arte aipatutako arrazoi uga-
rierarik, faktore garrantzitsuena Miller sistemaren etagina da, historia eta erlijioa irudi-
katzen dituena.

it “AMillet”, hemen nazioa esan nahi di, XX mendearen hasierara arte erkidego erlijiosodt deskribanicko era-
biltzen zen.
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Grezian gaur egun, "naizo nagusia” greziar ortodoxoak dira eta “nazio mendera-
tua” turkiar musulmanak, ortodoxia baita greziarren sine-qua-non baldintza. Era
gauza bera gertarzen da Turkian, non islaman den turkiarren stne-gua-non baldintza.
Estatu-nazioaren ideologia ofizialak aldarrikatzen du “turkiarra” dela herritar ororen
nortasuna cra beraz, nazioaren nazioz gaindike nortasuna®™ . Baina “turkiarra”, ezin-
bestean musulmana, hala ere, turkiar etnikoen azpi-nortasuna da (“nortasun objekri-
boa™), edo soilik ourkiar gisa definitzen diren musulmanak irudikarzen diru, bosnia-
rrak Turkian bezala (“norrasun subjekriboa®), “Turkiar” terminoak ez musulmanak eta
beren burua rurkiar jorzen ez duten musulmanak bazterezen ditu, kurdu askoren
kasuan, esaterako. Are okerrago; Millet sistemak ez zuen nahikoa izan Europako hego-
ckialdeko estaru-nazioeran sarrzearckin, baizik eta giza eskubideen ikuspegirik, esta-
tu-nazioaren elementu zanpatzaile bihurcu zen: “Ezberdinak” zirelako, nazio mende-
ratuck/gutxiengoen beren autonomia galdu era beste izen bat irabazi zuten: traidore
porentzialak,

Nazio nagusiaren mentalitatearen boterea deskribarzeko, bereziki garrantzitsua da
Turkiako Alevi eta kurduen kasua kontuan izatea; bi talde hauek etengabe aldarrikarzen
diruzre talde (hau da, gurxiengoen) eskubideak, eta curopar iturri eta dokumentu ofi-
waletan gurxiengo deitzen zaicnean, ez dute hori onartzen et ondokoa diote: “Gu ex
gara gumxiengoa; herrialde hau osarzen duten funtsezko elementuak gara”. Adicrazpen
eta ukapen zorrorz hori, Turkian erabili diren termino juridiko eta erabaki judizial
barzuen inguruan aipatutako kasuekin batera, Miller sistema historikoaren nazio nagu-
siaren mentalitatearen sintoma nagusitzat jo behar liczareke, jada menderaturako ralde-
en artean ere finkarua dagoena.

Eztabaida honck guztiak agian erlijioa Europako hego-ekialdeetako herrialdeen
¢zaugarri garranezitsuena era iraunkorrera dela ondoriozcazera garamarza. Era baliteke
hori mendebaldeko herrialde askotara ere zabalzea, kontuan izanik erlijioa berriro ere
paper garrantzitsua bereganatzen ari dela, nazionalismo xenofobo baten berpiztean isla-
tzen dena, islamofobia izenaren pean dagoena.

Azkenik, esan daiteke Miller sistemak orain Europaren hego-ekialdea harrzeaz gain,
kontinente osoa hartzen duela, non musulmanak judu berriak bihurtu diren eta non
nazio nagusiaren cta menderatutako nazioen ikuspegiak musulman eta ez musulmanen
arreko roki-aldakera ekarri duen,

* Azpl-norasuna gizabanakoa jaio den raldearen normsuns da. MNazies gaindiko normsuna estatuak beren
herrtarrengan ezarritako portasuna da,

" MNorrasun objektiboa gizabanakoaren sorceerko nortsun historka-antropologikea da, cta beraz, erin da
aukeratu. Norrasun subjckiiboa gizabanako bakoitzak modu askean aukerarutako norrasuna da eca, becas,
objekriboaren exberdina izan daireke.



