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DIFERENCIAS RELIGIOSAS Y DERECHOS HUMANOS:
EXPERIENCIAS HISTORICAS Y ACTUALES DESDE EL SURESTE DE EUROPA

Baskin Oran

1. INTRODUCCION: TEORIA Y CONCEPTOS

Segiin la experiencia de Europa occidental, la Religién’ es la ideologfa cohesiona-
dora combatida, suplantada v finalmente sustiruida por el Nacionalismo® durante el
proceso histdrico. La siguiente tabla ilustra este proceso’;

Tabla 1: ideologfa cohesionadora y su orientacién hacia la lealtad supremsa

! REPRESENTADA | La Iglesia Parlamento
POR (clero/ (burguesia) | Paritido comunista ?
aristocracia) (Nomenklatira)
FQCO DE
LEAITAD Dios MNacian Trabajo ?
SUPREMA
IDEOLOGIA Religion Nacionalismo | futernacionalismo
COHESIONADORA proletario !
MERCADO) Casa Estado nacionall Estado
{PATRIA) Solariega independiente proletario El mundo
MODO DE
PRODUCCION | Feudalismo | Kapitalismoa Comunismo | Capitalismo
(nacional internacional
S (globalizacidn)
Fase 1 — 2 —> 2a = 3

Lz religidn es tanto un sentimiento (creer en Dios, los profetss, los dngeles, cic.) como una ideologia.
Aqui, se hace referencia, por supuesto; a essa tlema segiin lo expresado en el rérmino “idealogia cobesio-
mador.

* Una vez mds, por Macionalismo se entiende la “ideologia” del nacionalismo {véase grifica) v no ol “sen-
fimiento de nacionalisma” (vinculo profundo con la “nacion” propial. Para el sentmicnto y b ideologia del
sacionalismo, véase H. KOHN (1956), The Jdea of Natipnalism, a-stavely n dey origins and background, Mac-
Millan, Nueva Yok

* Véase Bo ORAN (2001}, “Kemalism, Islamism, and Globalization: A Seudy on the Focus of Supreme
Loyalty in Globalizing Turkey,” Joursal of Southeastern Ewropean and Black Sex Studier, Vol, 1, ne 3. Frank
L35, Londres, pags. 20-50,
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Los términos usados en la rabla anterior pueden definirse del siguiente modo:
a) Maodo de produccién (MP): el orden socioecondmico fundamental o la “infra-
estructura’. Fstd relacionado bdsicamente con la cuestion “quién posee cl medio
de produccién bdsico (terra, capital, erc.) y cémo se distribuye el valor exce-
dente entre los estratos/clases sociales”. EI MP es el punto de inicio del proceso
representado en Ja mabla anterior.
Cada MP se lleva a cabo dentro de los limites de un “Mercado™. Este territorio,
que también puede definirse como las fronteras del comercio, se amplia cada
vez que un MP nuevo (y mis desarrollado) sustituye al antiguo. De hecho, la
historia se puede concebir como el proceso de ampliacion de este Mercado. Por
esta razon, las personas lo llaman instintivamente “Parria’, simplemente porque
todo el proceso de actividad social y econémica (expresado en pocas palabras,
la vida misma) riene lugar dentro de sus limites.
¢) Cada MP nuevo formula su propia ideologfa cohesionadora (IC). La IC es la
ideologia principal formulada por el grupo/la clase dominante® para mantener 4
la sociedad firmemente unida bajo el conjunto de valores e intereses de este

b

grupo/clase’,

d) Cada IC, a su vez, pone de relieve un nuevo Foco de Lealtad Suprema (FLS)
para volver a conformar la sociedad. El FLS representa el concepro mis elevado
alrededor del cual los individuos de una determinada sociedad acuerdan reu-
nirse para construir una entidad cohesiva,

Por tanto, el proceso puede formularse del siguiente modo: Nuevo MP' — Nueva

CI — Nuevo FLS, Aqui, es importante tener en cuenta que cada FLS estd inmerso en
una institucion que, ella misma, estd representada por la elice del mencionado
erupa/clase.

Para dar concrecidn a este proceso, la historia europea desde Ia Edad Media hasta

nuestros dias puede describirse brevemente del siguiente mado.

2. EUROPA OCCIDENTAL: LA FORMULA “HISTORIA Y LENGUA"

El orden feudal sutgié de las cenizas de la Edad Oscura durante la que la tnica ins-
titucién que eseapo a la destruccion de los ataques de los vindalos, gracias principals
mente a sus monasterios similares a fortalezas, fue la Iglesia. Era el unico santuario
masas desesperadas y acumuld una riqueza inmensa a traveés de donatives y legados.
clero, por otra parte, era el tnico duefio de los conocimientos de “alea tecnologfa” del

' “Grupo dominante” para sociedades sin classs o socicdades en ks que las clases no estdn ain total
1 estructuradas ¥ “clase dominante” para sociedades clasistas “moderras”

Pero hay que sefalar que, para ser aceptado por la sociedad en su conjunio. e5ta I rambién debe
porcionar soluciones aceprables 4 las necesidades y las expectativas de las masas.
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perfodo, la lectura y la escritura en latin. Por lo tanto, la Iglesia se convirtié en el mds
paderoso de los sefiores feudales y fue normal que su IC se convirtiera en la IC del peri-
odo: la Religidn®.

Durante el feudalismo, Ia Religién ha puesto de relieve 2 Dios como ELS. Por
supuesto, Dios estaba represenrado por la Ielesia, dicho de atro modo, el Clero (Fase 1
de la Tabla). A medida que el MP evoluciond del feudalismo al mercantilismo’, el Mer-
cado se amplié mucho, puesto que el comercio, traspasando las tierras del feudo, legd
a abarcar todo el rterritorio de la Monarquia Absolura e incluso mis {en realidad, esta
fue la razén por la que la burguesia ayudé al rey a establecer su monarquia).

Este cambio radical en ¢l concepro de territorio, como siempre sucede en la histo-
ria, tuvo consceuencias muy destacadas para la mente de las personas. La expansion del
comercio desde las esquinas mds recénditas del reino llevd consigo, de forma inevirable,
la lengua "nacional” cn primer lugar y, posteriormente, sentimientos comunes, etc. En
lugar de solo feudo, el pueblo comenzé lentamente a llamar a tado el reino “patria” v
empezd a hablar una lengua comiin. En este proceso de construccion de una nacién, en
el que prevalecia la atmésfera racional de 1 Hustracion, el FLS parecié ubicarse, por un
momento, en el Principe. jLeviardn, el benevolente mionarca de Hobbes, va no recibia
su mandato de Dios;.

Entonces, a medida que el proceso evolucionaba del mercantilismo al capitalismo,
una cadena de fildsofos, con Rousseau como eslabén final y crucial, llegd a proponer
el concepro de Nacién como FLS. Con ayuda de la fiebre revolucionaria de 1789,
habia nacido finalmente el Nacionalismo coma IC*, Cuando ¢l rey fue decapitado, la
Nacion como FLS fue representada pot ¢l Parlamento nacional o, més realistamen e,
por la Burguesfa nacional a la que pertenecia ahora el reino del Estado Nacional (Fase
2 de la Tabla).

Después de 1917, este orden de cosas fue combarido por un MP nuevo (Comu-
nismo) que subrayaba el Trabajo como FLS (Fase 2a de I Tabla). Esta columna de la
Tabla estd impresa en cursiva para desracar que solo algunos paises la han cxXperimenta-
do). En la acrualidad, asistimos al advenimiento de un nuevo MP el Capiralismo Inrer-
nacional, rara vez expresado como al y denominado, generalmente, Globalizacidn®
{Fase 3 de la Tabla).

" Hay que rener en cuent: que la Religidn (Cristianisme) era el dnico denominador comiin de ks sociedad
feudal compuesta por una multitud de entidades agricolas inmensaments variaedas,
" En aras de la simplicidad, J2 Tabls amite esta fise temporal.
* "Robespierre ha sida para Rousseau, lo que Lenin ha sido para Mar”. Para entender mejor |z historia,
véase Raval Inseirute of International Affars (RIA) (19631, Marfonatism, A Report, 2 edicién, Frank Cass,
Londres, pép. 30,

La globalizacién es un coneepto muy discutida y, por o tanto, merece sor evaluada con mds dete-
nimiento. La globalizacidn puede definirye mejor como la expansion del sistema occidental, levandi
con ¢l wnto su infracseructur (capitalismo) como su superestructura (todo, desde el racionalismo, el (...
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Esta Fase 3 es [a antitesis de la fase ranto 2 como 2a. El Comunismo, por lo menos
¢n la actualidad, ya no existe como sistema mundial. El Capitalismo Nacional también
ha sucumbido (o lo va a hacer pronto) junto con todos sus arriburos: sustitucién impor-
rante en la economia, monopolio sobre la jurisdiccién en el territorio nacional, nacio-
nalismo en la vida cultural v, lo mds imporrante de todo, ¢l concepro de Nacion como
FLS. Todo esto sucede porque el concepto de territorio estd volviendo a cambiar (es
decir. se esté ampliando): los mimos limires “nacionales” que una vez crearon la bur-
guesfa ahora la estdn escrangulando.

En esta fase, solo estamos seguros del nuevo MP (capitalismo internacional) v su
nuevo mercado (el mundo). La nueva 1C no aiin no ha aparecido y no se puede prever
que aparezca tan pronto en esta ‘nueva perturbacion mundial®, El FLS parece estar
virando hacia el Individuo, pero la cuestion respecto a quién va a representar al Indivi-
dun conriniia ain sin’ respuesta.

Tomando como base todo lo anteriormente expuesto, el mensaje importante que
podemmios extraer para nuestro asunto en cuestion es el siguiente. La Religion represen-
ta muchas cosas importantes y paraddjicas al misme tiempo. Es: i) un concepro que
forma una identidad y, por lo tanro; ii) un coneepto que crea diferencias entre la mayo-
ria y las minorias y, por lo tanto; iii) un concepto que genera conflictos y finalmente;
iv) un generador de violaciones de los derechos humanos. Dicho de otro modo, la Reli-
gion es la ideologia cohesionadora para la mayoria y, por extension, una causa de viola-
ciones de los derechos humanos para la minoria. En este sentido, los cuarro comenta-
rias expresados previamente respecto a la religién son rambién mar-a-mor vilidos para

(...} secularismo, los derechos humanos v de las minorias, L democracia, e, hisea la pornografia infandl),
Actualmente (década de 1980), la globalizacion constituye I3 rercera cxpansion de Qceidente, Se han pro-
ducido dos oleadas previas, ambas correspandientes a las necesidades del capinalismo:

1) Expansian de la década de 1490: los descubrimientos geogrificos requeridos por fas politicas comer=
ciales del perindo mercantilista que finalizaron con lo que densminamos "Colonialismo’; v,

2) Expansion de la década de 1890: la expansién occidental requerida por s necesidades de la ctapa de
monapolio de la Revolucion Industrial (flujo barato de materiales, mercados nuevos, territorins musvos pars
incrementar o margen de producrividad del capial, tiermas puevas para la poblacion excedenre, crc); en
pocas palabras, lo que denominamos “Imperialismo”. La primera globalizacion fue, naturalmente, debil; ls
segrunda mucho mids poderosa y pavimentd el camine para la tercera, que conrinia en estos momentos dess
pusds de una interrupeidn de unos 50 afos, interrupeidn debida principalmente a la Unidn Sovicnica v s
idealogia:

La actual tercera expansion estd configurada por res desarrollos sucesivos ¥ complementarios que s« han
producido durante los dltimos treinm anos: a) El advenimisnto de las companias multinacionales «n 14
década de los 70, B) los desarrollos revolucionarios en las comunicaciones en la década de los 80, v <l la
cafda del sistema soviérico en ks década de log 90

El primer desarrollo amplia el mercado hasta llegar 4 abarcar actualmente wdo el planeta (de aqui el e
mino, “glohalizacion®). El segundo desarrollo posibilitd I conquista de la mente de las personas en lugas
de su pais {y esto dificulté la opesicion a la conquista en esta ocasion). El tercero dio pricdcamente a occ-
dente el contral monopalista de los desarrollos internacionales, anto politicos como ccondmicos.
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el Nacionalismo, una ideologia cohesionadora que destaca con la lengua del grupo
dominante, la “lengua nacional™”,

3. “HISTORIA Y RELIGION” EN EL SURESTE DE EUROPA

No obstante, esta formula *Historia v Lengua” del Nacionalismo en Europa occi-
dental es significativamente diferente de Ja del sureste de Europa. Esto aparece ilustra-
do en muchos pafses por numerosos ejemplos.

Cuando la invasién griega de Anatolia de 1922 (la “cardscrofe Mikrasiariki”) fina-
lizé con una debacle y Grecia y Turquia decidieron realizar un intercambio obligatorio
de poblaciones, aquellos 4 los que se obligd a inmigrar no eran griegos ni turcas, Segtin
lo formulado por el articulo 1 del Convenia, “los R ortodoxos” de Turquia debfan
dirigitse a Grecia y “los Musulmanes” de Grecia debfan partir hacia Turquia®. En otras
palabras, al finalizar la guerra entre los dos Nacionalismos, ¢l cambio se realizé basin-
dose en la Religién. Por ranro, algunos ortodoxos de Turquia (por ejemplo, los Kara-
maniis) que solo hablaban turco y algunos musulmanes de Grecia que solo hablaban
griego fueron intercambiados de forma obligatoria. Por tanto. los primeros pasaron a
denominarse “ Tirko Sporas” (esperma turco) en Grecia y los segundos * Yari Gavowr”
(medioinficles) en Tirquia.

Incluso bajo el comunismo, Bulgaria obligd a la minoria musulmana turca 2 aban-
donar sus nombres musulmanes y adoprar nombres biilgaros/artodoxos. Entre las prac-
ricas musulmanas fundamentales prohibidas oficialmente después de 1984 estaban la
circuncision, el sacrificio, ¢l ayuno por Ramadin, la celebracion de festas religiosas, las
ceremonias de marrimonios religiosos, la ablucidn antes del enterramiento, el enterra-
miento en cementerios musulmanes y el culto en mezquitas™. Los Pomaks of Bulgaria,
un pueblo eslave que se convirtié en musulmdn, v la Roma Musulmana recibicron tan-
tas presiones como los turcos.

Cuando en la década de 1990, Yugoslavia, el “paraiso de las minorias”, se desine-
gro v dio paso a un infierno para las minorias, también lo hizo 4 largo de la divisian

" No hace falta decir que la religion, ol mds duradero de los sentimientos: humanos, no desaparecis de
Europa; pero ya no formulabael F1.S yse limitd  bdsicamente, 5 un sentdimicnto entre Ja persona ¥-su Dins,
fwm, de Romios/Romini que significa romano, e el modo en que los gricgos de Esrambul se denomi-
nthan a sl mismos incluse antes del Imperio Oromano/Turguia. El nombre de Rizancio fue inventade des-
pués de que el Sacro Imperio Romano se declarars o si misma sticesor de Roma,
* Para un relato del Intercambio y sus resuleados, véuse B, ORAN (2003}, “The Story of Thase Who Sea-
ved, Tessons from Articdes 1 and 2 of the 1923 Convention”, Crosiing the Aegean: An Apprazsal of the 1923
Compuisory Exchange of Populations between Greece and Titrkey, en B HIRSCHON (ed.),
Berghahn Books, Oxfond, Nueva York, peigs. 97-115,
* Para un relato detallado de | sirwacion de la minoris twreo-musulmana en Bulgaria, véase A DAYIOGLD
L2005), Toplama Kampindan Meclice, Bulgaristantda Thirk ve Musliman Azinligi (Del campo de concenra-
sian al Parlamenta, minodda rurct y musulmana en Bulgiria), Estambul, Hecisim Publishers, pig: 512
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catalicosfortodoxos. Servios, croatas, eslovenos, bosnios, que pertenecen a la misma raza
eslava saltaron unos a la gargana de los orros (o, mejor dicho, las mayorias lo hicieron
con las minorias) porgue eran orrodoxos, catdlicos, musulmanes, por este arden. Los
hosnios, las mayores victimas de esra catdstrofe, hablaban la misma lengua que sus peo-
res verdugos, los servios.

Me gustarfa ilustrar con mds detenimiento la situacion enfarizando la situacion de
las minorfas religiosas de Grecia y Turqufa. Estos dos estados-nacién han renido una his-
toria comiin bastante problemadtica, Ta primera construy6 su identidad nacional urili-
zanda a los furcos como el “orro” en la década de 1820, y estos dltimos lo hicieron usan-
do a Grecia exactamente del mismo modo un siglo después. En los dos. el elemento reli-
gioso es un sine-gua-non de la identidad nacional. Por lo ranto, se ajustan perfectamen-
te a la férmula “Historia y Religion™.

3.1. SER UNA MINORIA MUSULMANA EN EL ESTADD GRIEGO

Grecia, micmbro de la UE desde 1981, solo considera a los turcos musulmanes de
Tracia occidental, a los judios v a los catélicos™ como minorfas “oficiales”, Por ejemplo,
los Vlachs, una minorfa rumana de denominacin ortodoxa o la minorfa de Macedo-
nia, igualmente ortodoxa, no tienen un estatus definido. Por otra parte, los derechos
humanos y de las minorias de los rurcos musulmanes que disfruran de un status de
minorfa de acuerdo con varios instrumentos bilaterales e internacionales (Protocolo n.®
3 del Tratado de Arenas de 1913, Trarados de Sevres de 1920 entre Grecia y los Gran-
des Poderes, el Art. 45 del Tratado de Paz de Lausanne de 1923) se han visto poderosa-
mente discriminados en multples ambiros™.

Inmediatamente después de la firma del Convenio de Intercambio, los Rums que
hufan de Turqufa o que eran intercambiados ocuparon las rierras y las casas de aproxi=
madamente 50.000 turcos. Las autoridades griegas no impidieron esto™®. La provineia
de Evros, situada junto a la frontera de Turquifa, fue completamente desprovista de la°
minorfa turca mediante medidas administracivas, salve para algunos Roma. Aunque lad
Minorfa se denominaba siempre a si misma “turca’, el estado griego siempre negd esta

# s cardlicos solo disfruran de derechos religiosos para minorias, mientas que los jodios v los mus
mianes rambién enen derechos lingisricos.

5 Para un relaro detallado’ de la sitacion de la minoria wreo-musulmana en Tracia occidental, véase
ORAN (1991), Tierd-Yienan fiskilerinde Buti Tiakya Sorente (El problema de Tracia occidental en las s
cinnes turco-grisgash, segunda edicion actualizada; Bilgi Publishers, Ankara. Para aquellos que no sepan 1
rusrco, el siguiente resumen: “The Sleeping Voleano in Turkish-Greek Relarions: The Western Thrace Min
rity”, K. KARPAT (ed.) (1966), Turkish Foreign Policy, Recent Developments, Madison, Wiscansin, pi
119-138,
A ALEXNANDRIS (1992), The Greek Minority of fstanbul and Greek-Turkish Relagions, 1918-195
segunda edicion. Atends, Centro de estudios de Asia Menor, pags. 120-121; B, ORAN, Taerke-Yoeman 113
lerinde. .., pigs. 81 2360y 277-27%,
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identidad y se refirié a - ellos como “musulmanes™”, Las asociaciones que incorporaban
el adjetivo “turco” fueron clausuradas en 1984 por autos judiciales (Unién Turca
Xhaney, fundada en 1927; Asociacién Juvenil Turca Komotini, fundada en 1928; Sin-
dicaro de Profesores Turcos de Tracia Occidental, fundada en 1936)'%,

El decrero 376/1936 sobre la Zona Prohibida aislé 2 la minoria de origen Pomak
que vivia en las Montaas Rodopi y la separd de los turcos'”, La libertad de movimien-
to fue violada, puesto que se emiteron “pasaportes sin regreso” a miembros analfibetos
de la minoria que viajaban a Turquia®. Los nifios Pomak educados por el Estado en la
Academia de Pedagogia Especial de Tesalénica fueron distribuidos preferentemente a
escuelas minoritarias como profesores turcos™, Los libros escolares que deberfan haber
llegada de Turquia de acuerdo con ¢l Prorocolo Cultural de 1968 fueron prohibidos, De
manera similar, los periddicos v los libros de Turquia rampoco fueron permitidos y las
retransmisiones por radio y TV desde Turquia fueron prohibidas en lugares piblicas
tales como cafeterfas™,

Aunque el Decreto 2345/1920 exigia, en virtud del Protocolo 3 del Acuerdo de
Atenas de 1913 que los Mufiis fueran clegidos, estos dirigentes religiosos siempre eran
nombrados por las autoridades priegas. Jamds existié un jefe de Muftis, figura también
mencionada por el mismo instrumento internacional. En enero de 1991, se derogs el
decrero de 1920 y el Mufti fue designado a partir de ese momento por el Presidente de
la Repuiblica a propuesta del Ministro®. Los Consejos Administrativas Comunitarios
y los fideicomisarios de las fundaciones piadosas también fucron designados por el
Estado después del golpe de estado milicar de 19672, Se produjeron minipogroms
contra la minoria de Komotini (29 de enero de 1990) y de Xanrhi (23-24 de agosto de
1991)%. A unos 60 D00 miembros de minorfas se les retird la ciudadanta griega como
resultado del Are. 19 de la Ley sobre Ciudadanta Griega 3370/1655 que sefiala que
“Los cindadanos griecos de origen no griege” pueden perder su ciudadanfa durante su
estancia en el extranjero™,

L2 minoria estd compuesta por tres Briipos éinicos: turcos (65 %), paomaks (30 %) ¥ tomas (3 %), pero
s idenitidad comiln es urca, Mis ain, los pomaks se consideran a si mismos mds rureos que pomaks, por
razones ficiles de entender: los turcos son los herederos del Imperio oromana, econdmicamente mds pode-
fosos; Turguia es el estado amigo que se ocupa de todos, mientras que los orros dos no tienen estadios ami-
BOs, et
" B, ORAN, Turk-Yenan {fiskilerinde. .., pdgs. 172-176.

" Jbid pdps. 1162117, 219 v 200-2971.
= fhid., pios, 217-218;

o Ibid., pigs. 124, 127-134 y 220221,
= Jiid, pags. 149151 v 211-212,

* Jbid.; pdgs: 170-172,

* Jbid g 1572159,

= Tbid, pdps. 191-194,

= dbid, ples: 213-216,
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Los candidatos de la minoria no han sido capaces de entrar a formar parte del Par-
Jamento como miembros independientes porque ellos también, al igual que los parridos
politicos, han estado sujetos en noviembre de 1990 a un umbral nacional para las elec-
ciones del tres por ciento™”. Se han denegado varios permisos a la minoria rurco-musul-
Mana: PErmisos para CoNStruir y reparar casas y mezquitas, permisos para conducir trac-
tores (fundamentales para esta minoria basicamente rural), permisos para disponer de
armas de caza, permisos para abrir negocios®. La organizacién estatal denominada
Dikatsa no reconoce los diplomas universitarios emitidos por entidades turcas™. La
minorfa fue desposefda de sus tierras a través de varios procesos, por cjemplo, la unifi-
cacion de las tierras divididas (anadazmos, Decreto 821/1948), las expropiaciones dis-
criminatorias, las negativas para reconocer las escrituras de propiedad, las demandas de
ocupacidn ilegal, etc, Mientras tanto, los griegos ortodoxos que pretendian comprar las
tierras de los musulmanes recibieron créditos blandos del Banco Central y del Banco
Agricola, mientras una aplicacién discriminatoria del Decrero 1366/1938 que exigia un
permiso especial para comprar/vender tierras en dreas fronterizas y costeras impidio a la
minoria que adquiriera tierras nuevas™.

Desde finales de la década de 1990, estas violaciones flagrantes disminuycron sig-
nificativamente en algunos dmbitos. La mejora mds reciente es el Decreto 3497 pro-
mulgado en 2006, cuyo articulo 27 derogé el decreto 1363/1938 que proporcionaba al
clero ortodoxo local la autoridad para impedir la construecion y la reparacion de mez-
quitas y también para decidir la altura de los minaretes de las mezquitas, que debian ser
inferiores a la torre de la iglesia.

La disminucién de la discriminacidn en la década del 2000 no significs, sin embar-
g0, ¢l fin de las violaciones de los dereches humanes. Aunque el entonces ministro de
exteriores Yorgo Papandreou admirié en marzo de 2001 que la identidad de Ia minoria
era, en realidad, turca, ¢l Estado contintia refiriéndose a ellos solo como musulmanes,
intentando de este modo aislar a la minoria de Turquia. El adjetivo “turco” sigue estan-
do prohibido en los nombres de las asociaciones y estas permanecen cerradas. El gobier-
no contintia insistiendo en la designacion preferencial de los licenciados en la Academia
de Pedagogfa Especial de Tesalonica como profesores de turco, inyectando de este modo
un elemento de discordia entre las razas pomak y rurea. Los Consejos Administrativos
Comunitarios y los fideicomisarios de las fundaciones benéficas contintian siendo nom-
brados por el Estado. Con ¢l fin de obligar a los candidatos de la minoria para que solo
voten a partidos griegos, contina aplicindose el umbral para las elecciones del tres por
ciento en el ambito nacional, rambién para los candidatos independientes.

£ fhid:, pags. 209-210;
# Thid, pgs, 221-228,
= Thid, pdus. 151-152 y 228-229,
© Jhid | pags. 236-263.
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Pero I violacidn mds patente de los derechos humanos que contintia en la actuali-
dad es la designacion del Mufti. En un pais en el que el clero ortadoxo auténomo es
considerado sine-qua-non del orden piiblico y su nombramiento por parte del Esrado es
impensable, la minorfa tureo-musulmana no tiene permiso para elegir a su jefe religio-
so. Por otra parte, esta situacién embarazosa allana el camino para otras violaciones de
derechos de las minorias, puesto que el Mufti es el jefe de muchas instituciones musul-
manas importantes de Grecia (fundaciones benéficas, imanes de dreas urbanas, madra-
sahs (escuelas religiosas), etc.). Por lo tanto, estas instituciones musulmanas son contro-
ladas por un designado a sueldo del gobierno griego ortodoxo.

3.2. PERTENECER A UNA MINORIA NO MUSULMANA EN EL ESTADO TURCO

En Turquia, probablemente el Estado laico mis “laicista” de rodos los existentes™,
¢l caso de la religion no es diferente, Para empezar diremaos que los Alevis™, a diferen-
cia de los Sunnis, no reciben fondos piblicos para sus lugates de culto. El hecho de que
las cursos obligatarios de religion en las escuelas ensefien tinicamente el Islam Sunni es
fuente de intensas protestas de la comunidad Alevi, que planted la cuestién al Tribunal
Europeo de Derechos Humanos. Siempre ha existido una prohibicién para las asocia-
ciones que incorporan el nombre “Alevi”; esta prohibicidn tinicamente fue parcialmen-
te derogada a mediados de la década del 2000. Desde 1978 hasta 1993 se han produci-
do linchamientos en masa contra ellos en toda Anatolia, por no mencionar los incon-
tables asesinatos en el Imperio Otomano. Muchos Alevis tienen que ocultar su identi-
dad para obrener wabajo, etc'.

" "Secular™ et un armibuto de b sociedsd; “laieo® sdsl Estado, "Laicistr® significa una politica estatal que
ejerce tna gran presicn sobre [a religidn v el clero para seculanzr la socledad “desde arriba’, Turquia, Fran-
e ¥ Tiiner pueden contabilizarse entre estos Estados. Vase mi “Kemalismn, Ishimismo. .. "y rambién mi
informe del simposio de la Universidad Birzeir, Palestina, del 3 de junio de 2006: “Religinn-State Relarions
and Political Transformation in Turkey" en Beligion, the Stare and frermarioma) Sociery, Bizeir University
Press, Birzeir, Palestina 2006, pigs. 25-34.

= Definir a los Alevis no es rarea sencilla; pussto que hay, como minimo cinco interpretaciones diferentes
sicluso entre ellos mismos, respecto a cul es su origen desde el punto de vista de [ religion: algunos con-
sideran que son “los mejores musulnianesT; otros piensan que son shamanes. De hecho; las Alevis, gue
constituyen aproximadamente el veinte por cienio de fa poblacion turea, son bastante diferentes de los
miusulmanes sunies, la mayvoria,

SUB. ORAN (2005), Tirkirede Acinithlon, Kavremlar — Teori — fozan — f mevztat — fothat — Uyeulama
{Minorius en Turquia, Conceptos — Teoria — Lawsanne — Legislacian — [erecho jurisprudencial), rercera
edicidn, Estambul, Tletisim Publishers. pilg. 111, Para aquellos que no sepan [eet turen, un resumen de algu-
s partes de estivobra esti disponible en: B ORAN, “Minority Concept and Righis in Tirkey: The Lan-
manne Peace Treary and Currene Isues.” en Z.F KABASAKAL ARAT (ed.) (2007), Eumian Rights in Tur-
#ep Filadelfia: University of Pennsylvania Press; pags. 35-52, Alganos de misartieulos relarivos @ minoras
simbien estin disponibles en inglés o francds en: www.tisrquiceuropeenne e
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El caso de los no musulmanes es especial. Turquia, sucesora de los redentores
otomanos de los judfos de la Peninsula Ihérica en 1493, ha intentado deshacerse de
sus minorias no musulmanas utilizando varios métodos. Tal como ya se ha mencio-
nado, la minoria Rum se enfrenté a un intercambio obligatorio en 1923 y el gran
volumen de Rums no intercambiables tuvieron que emigrar finalmente a Grecia des-
pués de que ¢l Estado expulsara en 1964 a unos 12 000 que tenian pasaportes grie-
gos y bloqueara sus cuentas en el Banco Central®. En 1925, se exigio a los no musul-
manes de Estambul un permiso especial para viajar fuera de los confines del drea
municipal®. En las décadas de 1920 y 30, campafas de “jCiudadano, habla tureol”,
repetidas en la década de 1960, hostigaron a los no musulmanes asi como a los kur-
dos™. A finales de 1925, tras la promulgacién del nuevo Cadigo Civil, se presiond a
los no musulmanes para que renunciaran a sus derechos conforme al Are. 42/1 del
Trarado de Lausanne™.

En 1927, la minorfa Rum que vivia en las dos islas ubicadas en la enrrada de los
Dardanelos (Bozcaada/Tenedos y Gikeeada/lmbroz) recibié muchas presiones; inclui-
da la expropiacion de sus tierras y la violacion de sus derechos conforme al articulo 14
del Tratado de Paz de Lausanne (ensehanza en griego y administracion especial), En
1934, bajo los ataques de civiles locales e incapaces de obrener ayuda oficial, los judios
de Tracia fueron obligados a abandonar Tracia y desplazarse a Estambul™. En 1941, los
no musulmanes con edades comprendidas entre 25 y 45 anos fueron llamados a filas y
asignados a los Batallones de Trabajo no armados que contaban con muy mala reputa-
cion®, En 1942, el famoso Impuesto del Bienestar, sin posible recurso judicial, diseri-
mind por completo a los musulmanes de los no musulmanes que pertenecian al mismo
grupo de ingresos (los tiltimos tenfan que pagar de 8 a 10 veces mds que los primeras'’).

H A ALEXANDRIS, The Greek Minoriny..,, pigs. 280-285.
% A, ALEXANDRIS, The Greek Minority...pdg. 140; D GUVEN (2006), Cumhurtyer Doneni Azinlik
Politikalari ve Stratejileri Baglaminda 6-7 Eylul Olaylari (Los incidentes de los dias 6-7 de sepriembre en ¢l
contesto de la estrategia v la politica para minorias de la Republica de Turquia), Esrambul, lletisim Publis
hers, pig- 111.
# B, ORAN, Turkivede Azinliklar..., pdgs. 108-109; D. GUVEN, Cumbniriyer Doneri..... pes. 113-115%
R.N. BALL, Cumburiyes Yillarinda Turkive Yahudileri: Bir Tirklestirme Seruvens (1923-1945) (Judios de
Turquia en los Afios de Ja Repiblica: la aventura de la rurquizacion), 6. B., sranbul, Hetiflim Publishes
2003, pdgs. 131-148; A, ALEXANDRIS, The Greek Minorsty.. pigs. 183 y 2715 H., POULTON (12
Top Har, Grey Walf and Crescens: Turkish Nationalism and the Tardarh Repreblic, Londres, Hurst and
pany; pags. 116y 121,

7 A ALEXANDRIS, The Greek Minorisy..., pigs, 1353-13% A AKTAR (2001), Varlik Vergin ve Ta
tirme Politikalari (El impuesto del bienestar ¥ las politicas de mrquizacidn), 5° edicidn, Estambul, Hem
Publishers. pags. 112-113; RN, BALL Cumburiyer Villarinda. .. pigs. 54-102.

“ RN, BALI, Cumburiyes Yillarinda..., pigs. 243-265; A. AKTAR, Varlik Vergisi.... pigs. 71
POULTON, Tip Har,.., pigs. 116; D. GUVEN, Cemibnersyer Dinemi. .., pigs. 173-128.
% A ALEXANDRIS, The Greek Minority..., pigs. 213-214; H. POULTON, Top Har..., pdgs. 11
R.N. BALI, Cumthuriyer Yillarinda. ... pigs. 411-423; D. GUVERN, Cumburiyet Donenf. .., pags. 13,
@ H_POULTON, Top Har..., pg. 117; D. GUVEN, Cumburiyes Donemi.... pig. 130
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Los empresarios no musulmanes incapaces de pagar las sumas exorbitantes fueron
enviados a campos de trabajo en Turquia oriental.

Los no musulmanes fueron registrados en el “Libro de Extranjeros” hasta la déca-
da de 19407, Los dias 6 y 7 de septiembre de 1955, las propiedades de los no musul-
manes fueron devastadas durante un pogrom que durd dos dias en Estambul y un dia
en lzmir®. En 1961 (nimero decrero 222), las escuelas minoritarias facron considera-
das “escuelas privadas” y rratadas como escuelas extranjeras. De acuerdo con el Arc. 24/2
del decreto sobre Instituciones Privadas de Ensefanza (n,° 625) promulgade en 1965 y
abolido en febrero de 2007, era necesario que el jefe de estudios de estas escuelas fuera
un “cindadano turco de origen turco™. El 29 de julio de 1964, ¢l Ministerio de Educa-
cion Nacional emitid la decisién n.© 2690 y cerré las escuelas Rum en Gokgeada y Boz-
caada (que habfan sido cerradas en 1927 v nuevamente abicrtas en 1950). Sus bienes
fueron trasferidos a las administraciones locales el 25 de sepriembre de 1964 mediante
la. decision n.e 701-16/0-41156*, El 10 de abril de 1964, la imprenta del Patriarcado
Ortodoxo Rum de Phanar fue cerrada basindose en la norma de que “solo los particu-
lares y las personas jurfdicas pueden poseer imprentas”. el Pacriarcado de Phanar no es
una persona juridica®.

En 1971, se cerrd el Seminario Halki de la minorfa Rum debido 2 que el 12 de
enero de 1971 el Tribunal Constitucional decreté la nacionalizacién de todas las insti-
tuciones privadas de ensefianza superior. Aunque en la actualidad se ha vuelto a abrir,
el articulo 3 del Decrero 5580 (que sustituyd el 14 de febrero de 2007 al anterior Decre-
to 625) continiia prohibiendo fa apertura de instituciones de ensefianza superior para la
educacion militar, politica y religiosa. Los permisos para la reparacion de iglesias fue-
ron denegados en la década de 1980. Entre 1985 y 1987, los estudiantes no musulma-
nes se vieron obligados a participar en lecciones de religion en las que se ensefaba el
Islam*. El Articulo 5.j del decreto contra los sabotajes promulgado en 1988 y anulado
en 1991 denominaba a los no musulmanes: “Extranjeros nacionales”, De hecho, el men-

* E CETIM (2002), *Yerli Yabancilar™ (“Extranjeros nacionales), Ufusal, Ulisalisti ve Ulusloranss
Hukukta Azinlik Haklar (Derechos de las minorias en la ley nacional, supranacional e internacional), (ela-
borado parat su publicacién por Ibrshim Kaboglu), Estambul, Centro de Derechos Humanas de la Asncia-
cidn de Abogados de Estambul | pdgs. 285-294,

 D. GUVEN, Cumburiyer Donemi. .., pigs. 25-42; Alexandris, The Greek Minority..., pigs. 256-266; 6-
7 Eylial Olaylar,, Fota raflar-Belgeler (Incidentes de los dias 6-7 de sepriembre), Fahri Coker Arfivi, stan-
bul, Tarth Vakfi Yurt Publications, 2005, passim: MJH, DOSDOGRU (1993}, 67 Epliel Olaylars (Inci-
dentes de los dias 6-7 de sepricmbre), Estambul, Ba lam Publishers, passim,

Y A ALEXANDRIS, The Greek Minority, ... pag. 287,

“ B. ORAN, Turkiyede Azinliblor. ., pig. 109, not al pie 93,

A ALEXANDRIS, The Greek Mineriny..., pig. 299,

¥ fhid., pags. 293 y 305.

© Vianse los diarios Milliyer, 10 de agosto de 1985; Cuomburiyer, 19 de noviembre de 1986 v Curhuriyer,
15 de enero de 1987,
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cionado articulo mencionaba entre las siguientes categorfas potencialmente peligrosas:
“ Extranjeros nacionales del pais (ciudadanos rurcos) y los de raza extranjera™.

Temerosos de que Phanar se convirtiera en una especia de Varicano, s¢ iniciaron en
octubre de 1993 investigaciones contra los ciudadanos Rum que compraban casas en
los alrededores del Patriarcado™, El 17 de abril de 1996, ¢l Tribunal Administrativo n.®
2 de Estambul llamé a un ciudadano Rum de Estambul: “Un cindadano twrco extranje-
#o", En febrero de 2006, un informe del Consejo Supervisor Estaral adjunro al Presi-
dente de la Repiiblica clasific a las fundaciones benéficas no musulmanas en la cate-
garla de “Personas Juridicas Fxtranjeras™, Entre 1971 y 2003, decisiones del Tribunal
de Casacion (Yargitay) permitieron la incauracién de las propiedades de las fundaciones
no musulmanas adquiridas después de 1936, Esta llegé a ser conocida como “la Decla-
racion de 1936" y merece una atencidn especial,

3.3. “La DecLaracioN pe 19367+

“La Declaracién de 1936" relariva a las fundaciones no musulmanas (denominadas
“Fundaciones Comunitarias” en el derecho turco) es un ejemplo notable de discrimi-
nacién contra los no musulmanes y su historia merece ser resumida del siguiente modo.
En 1936, el nuevo Decreto sobre Fundaciones ordend a todas las fundacianes que remi-
tieran una declaracién de bienes que, posteriormente, seria denominada “La Declara-
cion de 19367, en la que se efectuaba un listado de los bienes inmuebles y otras pro-
piedades que posefa cada fundacién. La razdn subyacente para este decreto era exprimir
los recursos financieros de las fundaciones “islamistas”, que eran consideradas una ame-
naza para el nuevo régimen laico. Sin ¢embargo, tras el fallecimiento de Arariirk en 1938,
dichas listas de propiedades fueron olvidadas.

La escalada del conflicto chipriota hasta alcanzar ¢l grado de confronracion militar
entre Turqufa y Grecia en la década de 1970 cambid la situacion. El Directorado Gene-
ral de Fundaciones exigid, esta vez solo a las fundaciones no musulmanas, que volvie-
ran a remitir sus normas/constiruciones denominadas * Vakframe.” Sin embargo, nin-
guna de estas tenfa una, puesto que habian sido creadas bajo la ley oromana mediante
decretos individuales del Sultin en vigor. El Directorado General de Fundaciones res-
pondid a este problema senrenciando que las declaraciones de 1936 serian consideradas

B CETING NYerli Yabancilac ... pig. 70,

 BoORAN, Depler Deplete Karr [Estado v Estade), Ankara, Hi|gi Publishers. 1994, pags, 27-38,

"B, ORAN, Tirkiede Aeinliblar..., pigs. 90-91.

W Daily Vaean, 12 de agosto de 2006, Para el texio del Informe, véase el sito web presidencial
hrp:fwwwicankava govier!m flash/ D DR fyee hom

“ B. ORAN, Tirkiyede Azinliklar. .pigs. 90, 100, 101, 103, 104, 111,129, 155, 158, 179: Y, REYNA ¢
Y, SEM {1994), Cemaar Vekiflar ve Sorentard (Fundaciones no musulmanas ¥ sis problemas), Estambul,
Gaorlem Poblishers; Passim.
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sus Vakifname. En ¢l caso de que estas declaraciones no incorporaran una disposicion
especial que diera derecho a la fundacidn a adquirir bienes inmuebles, ¢l Directorado
General expropiaria todas las propiedades de este tipo adquiridas después de 1936,

Las fundaciones no musulmanas se enfrentaron a esto, argumentando que las
declaraciones remitidas en 1936 eran, simplemente, una lista de los bienes inmuebles
que posefa cada una en ese momento, pero no pudieron persuadir al Directorado Gene-
tal para que modificara su decision. Independientemente del modo en que fueron
adquiridas estas propiedades (compras. donaciones, lorerfas, herencias, etc.), las expro-
piaciones se llevaron a cabo, a pesar del hecho de que violaban los articules 40 v 42.3
del Tratado de Lausanne, Las propiedades expropiadas fueron devueltas a sus propicta-
rios anteriores o a sus beneficiarios sin coste alguno; y cuando no habia herederos (que
era ¢l caso mds frecuente), eran adquiridas por el Tesoro Piiblico sin coste alguno.

Cuando se planred esta situacion en el Tribunal de Casacién, el Segundo Deparra-
mento Legislativo del Tribunal reafirmé esta politica en su sentencia undnime del 6 de
julio de 1971, que incluia la siguiente declaracion en su justificacion: “£s evidente e
estd prohibida la adquisicidn de bienes inmuebles por parte de pevsonas juridicas no tur-
cas.... ". No obstante, la persona juridica a la que se refiere ¢l Tribunal y a la que se prohi-
bid adquirir propiedades, la Balikli Rim Hastanes Vakfi [Fundacién Hospitalaria Orto-
doxa Griega Balikli], no era una fundacion benéfica “extranjera”. Cuando se planted la
cuestidn a la Junta General Legislativa del Tribunal ¢l 8 de mayo de 1974, se mantuvo
la misma sentencia y justificacion, Al afio siguiente, el Primer Departamento Legal del
Tribunal emitié un veredicro similar:

“uus Salvo en las condiciones especificadas bien en el decreto n.0 1328 bien en el
Articulo 44 del decreto 0.0 2762, queda prohibido que los nacionales extranjeros
adguieran brenes inmuebles en Turquia. Puesto que estos decretos se refieven al
orden piiblico, no es ilegal que la fiscalia recuse el comportamiento ilepal de la
defensa, ni que emprenda acciones legales para la anvlacion de la venta ilegal. Por
lo tanto, basindose en las vazones previamente explicadas y en otros razonamien-
tos senalacos en el verediceo del tribunal, se ha decidido por unanimidad gue la
apelacion seq rechazada y que se autorice la decision del tribunal’s,

Los abogados de la Fundaciéon Hospitalaria Ortodoxa Griega Balikli solicitaron una
nueva evaluacion del veredicto. En esta ocasion, el mismo deparramento admitié
supuestamente el error al considerar a algunos ciudadanos wircos como extranjeros en
razon de no ser musulmanes, pero insistié en su posicion discriminatoria en la nueva
sentencia del 11 de diciembre de 1975: “... la referencia a las leyes que prohiben que los
extranjeros posean bienes inmuebles en la decisidn de autorizacion se debe a un ervor. [Ef tri-

* Tribunal Supremo de Apelaciones, M'rimer Departamento l_l,."l_lr'-l:ijal_'i‘,.'ﬂ, sentencia del 24 de junio de 1975,
nf 3048-05594; véace Y, REYNA e Y. SEN. Cemaar Vikiflars, .., pdgs; 91-92,
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bunal decide] eliminar esta frase mediante enmienda [y | por el vesto [... ] deniega la peti-
cian de correccion de la sentencia”™,

Este problema, que incaurd muchos bienes inmuebles valiosos de las fundaciones
no musulmanas, fue asumido durante ¢l proceso de reforma que tuvo lugar entre 2001
y 2004 y que se denomind Paquetes de Armonizacién UE. Pero iba a ser necesario mis
de un paquete para resolver un problema tan profundamente arraigado. El rercer paque-
te del 03 de agosto de 2002 enmendd la Ley de Fundaciones para posibilitar que las fun-
daciones no musulmanas adquirieran bienes inmuebles con autorizacién del Consejo de
Ministros y también para que registraran cualquier propiedad cuyo uso no estuviera
registrado (véase a continuacion). El cuarto paquete del 02 de enero de 2003 volvid a
enmendar la ley para sustituir la aurorizacion del Consejo de Ministros por la del Direc-
rorado General de Fundaciones (GDF). En esta ocasion, también prevalecié la desi-
gualdad entre musulmanes y no musulmanes, debido a que el nuevo Decrero (n.©
4771/4) exigia que el GDF “solicitara la recomendacién de las Agencias Publicas v
Ministerios asociados” antes de aurorizar la peticién de Fundaciones no musulmanas
para comprar o vender una propiedad inmobiliaria (un procedimiento que no era nece-
sario para las solicitudes de las fundaciones musulmanas). Puesro que las agencias esra-
tales aqui aludidas eran el Ministerio de Asuntos Exteriores y las organizaciones encar-
gadas de la seguridad y la inteligencia, se puede deducir que la reforma de la ley conti-
nuaba tratando a los ciudadanos no musulmanes como “extranjeros” v sospechosos, Por
otra parte, la implementacidn demostrd que de 1813 solicitudes de registro de sus pro-
piedades realizadas por fundaciones no musulmanas, 574 fuéron rechazadas, 579 fue-
ron consideradas “incompleras™ y 226 fueron devueltas como “nulas™?. El sexto paque-
te (19 de junio de 2003) amplié el périodo de presentacion de solicitudes para ¢l regis-
tro de propiedades. En orras palabras, tuvieron que promulgarse tres leyes sucesivas en
un solo afio para resolver los problemas relanivos a los bienes inmuebles de las funda-
ciones no musulmanas™.

El resulrado de mids cuarro afios de esfuerzos de reforma continuos y dolorosos fue
un nueve Decreto sobre Fundaciones en noviembre de 2006. Sin embargo, la ley no
mejord significativamente los eres problemas principales, que pueden resumirse v anali-
zarse del siguiente modo:

1) Propiedades ilegalmente incautadas desde comienzos de la década de 1970 v
transferidas al Tesoro o sometidas la jurisdiccién del GDF; Ia ley prevé la resti-
tucion de la mencionada propiedad. No obstante, no deseribe el modo en que
se va a implementar esto. Las autoridades del registro de tierras de Turquia

* Diecision del 11 de diciembre de 1975, ni= EA75/11168, K-975/12352; véase REYNA y SEN, pag 93,
 Diario Radibal, 5 de muya de 2003,
“ B, ORAN, Thirkfyede Azinfitlar?, pigs. T17-118.
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jamds emprenderdn una transferencia de propiedades de este tipo sin un auto
judicial correspondiente.

2} Propiedades ilegalmente incaurtadas y vendidas a tereeros: la ley no proporciona
ninguna solucidn a este problema.

3) Propiedades poseidas y urilizadas realmente por las fundaciones no musulma-
nas, pero no registradas a su nombre, De hecho, fueron registradas con nom-
bres ficticios y supuestos, la mayor parte nombres de santos armenios, y tam-
bién con nombres de clérigos de confianza de la época. Esto era asf porque hasta
1913 las tundaciones no fueran consideradas personas juridicas v, por lo tanto,
no tenian derecho a poseer bienes inmuebles. El resultado relarivo a esta cate-
goria s el siguiente: puesto que el GDF se resiste a bloquear Ja reforma, solo el
27,6 por ciento de estos han sido registrados en las fundaciones a fecha de agos-
1o de 2003, es decir, exacramente tres anos después de la Ley de Armonizacidn
UE del (03 de agosto de 2002 mencionada previamente™.

Esta imagen s¢ vio atiin mds acentuada cuando el Presidente de la Repuiblica verd,
en diciembre de 2006, este nuevo decreto sobre fundaciones debido a que podria
investir en la fundacidén no musulmana demasiado “poder politico v econdmico” y
esto podria minar los intereses nacionales turcos v dividir al pais. La dltima noricia
fue una decisién del Tribunal Europeo de Derechos Humanos de enero de 2007, la
primera sobre este problema tan arraigado: condend a Turquia a pagar 910 000 euros
por dafios a la Fundacion del Instituto Rim de Phanar por violacion de los derechos
de propiedad segin lo estipulado en ¢l Protocolo I, 1. Se ha comentado que es cues-
ridn de meses que se tome una decision similar en relacién con un pleito iniciado por
la Fundacion Hospiralaria Armenia Surp Pirgic por dafios que ascienden a 2,2 millo-
nes de curos™,

4. UNA NUEVA EVALUACION DE LA TEORIA

Ahora, vamos a volver al punto de salida: histéricamente, el Nacionalismo es la ide-
ologia cohesionadora que destrond a la Religion en la medida en que estd implicada una
idealogia cohesionadora. En visa de la informacion proporcionada previamente, esta
observacion debe ser estudiada y analizada mids detenidamente con el fin de explicar el
papel especifico de la Religion en el sureste de Eurapa. De hecho, en el caso reciproco
de Grecia y Turquia, observamos muchos casos en los que la Religidn es un componente
destacado de la identidad nacional y, por extensién, contribuye a reforzar ¢l Naciona-

T Miflyer, diario, 02 de agosto de 2005
B, ORAN (2007), "AIHM Uszenine Ihredik Yorumlar® (Comentarios ejemplares sobre la decisién: del
ECHR relariva a las funciones no musulmanas), sernanal dgos, 19 de enero, (www baskinoran.com, n.2 344),
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lismo y, por lo tanto, las violaciones de los derechos humanos de las minorias. Las razo-
nes de esta lamentable simbiosis pueden representarse del siguiente modo.

Para empezar, podemos destacar, como minimo, cuatro principios generales que expli-

can el papel prominente de la religion en las sociedades dominadas por el Nacionalismo:

1) La superestructura (ideas, ideologia, ley, erc.) de una infraestructura determina-
da continda siendo efectiva, a pesar de su regresion, cuando esea infraestructu-
ra da paso a una nueva.

2} La nueva superestrucrura adopra con satisfaccion determinados aspectos de la
antigua en caso de que le resulte dificil oponerse a ellos o que su apropiacian le
restilre rentable™.

3) Cuando la religion del invasor/mayoria es diferente de la del invadido/minoria,
respalda firmemente la idenridad nacional/nacionalismo.

4) La religion es la IC de las sociedades menos industrializadas.

Mis aun. podemos pensar en las siguientes explicaciones especificas a nuestra drea

de estudio:

1) La Tabla de la IC y el FLS es un esquema general que pertenece, principal-
mente, a la experiencia de Europa occidental, en la que una poderosa burgue-
sia, que se desarrolld muy precozmente, tuvo éxito a la hora de secularizar la
sociedad. Debido al desarrollo relativamente rardio de la burguesia/capitalismo
ranto en [urquia como en Gredia, los elementos constitutivos modernos de
“nacién” son débiles, lo que provoca un menor grado de secularizacion y una
dosis elevada de Religion.

2} En ambos paises, la Religion v el Nacionalismo tuvieron un enemigo comiin
importante ¢n el pasado reciente: el comunismo; por lo tanto, cooperaron muy
esrrechamente.

3) En ambos paises, el factor “nosorros” cambia cada intervalo de 100 afios por
“ellos”, En esre proceso especifico de creacion de nacidn, no podemos ayudar
sino tan solo advertir que, utilizando la terminologia del Profesor Samim Akgo-
nul, ¢l concepro de “lo otro de la proximidad” (el sistema Miller) se transfor-
ma en una “enemistad constitutiva” (enemigo nacional). Por otra parte, esta
misma “enemistad constitutiva” estd incorporada en otra version de "lo otro de
la proximidad” que es la “minoria™.

" Por ejemplo; el festival Dier Matielis Solic fnvicti (el cumpleafios del sol invicto) de los ramanos celebra-
dovel 25 de diciembre se convirtio en Navidad: los drboles paganos se convirticron en el sdirbol de Navidad;
el festival de la primavera pagano se convirrid en Mardi Gras/Fasching, faraon, el hijo del Sol, se convirmd
en Jesucrisio, erc.

# 5. AKGONUL (2006), “From the “constimative cnmity” to the "otherness of proximing™s Turkish and
Gireck minorities in the nation making process in Greece and Tueleey”, inlorme presentado en el CONEresn
The ;'L]'}:#.fng af Modern Greece: Narionalism, Romanticism, and the Uses ry’ e Porr (T797- 1890, 6-10 de ep-
tembre de 2006, King's College, Londres,
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4) En ambos paiscs, la Religion desempend un papel histdrico destacado: en la
Grecia ortodoxa, la Iglesia griegn era una “iglesia nacional” porque habia sido
muy instrumental durante la Guerra de la Independencia. Para los oromanos,
¢l concepro de " Ghaza” en ¢l Islam habia servido como justiticacion ideoldgica
para la expansion militar.

5) En ambos pafses, ¢l estado-nacién domina el marco ideolégico. El estado-
nacién pucde definirse mejor como “el tipo de Estado que considera a su nacidn
como una entidad homaogénea y udliza la asimilacion para hacer realidad este
sueno . De este modo, la homogencidad religiosa se convierte en un elemento
|'.|'|l|:_|.? ilnpl}rti-lﬂtt BN NMUestros I‘t'SiJ&CLi‘-?DS CASDE,

6) Ademais de estas rmzones que resaltan ¢l papel de la Religion en las vinlaciones

mutuas de los derechos humanos/nacionalismo, podemos detectar un factor

puramente regional que acentia (e incluso recrea) el papel histdrico de la Reli-
gion cn las violaciones de los derechos humanos: los residuos del "Sistema

Milles”,

4.1. EL Sistema MiLLET

El Sistema Millet, iniciado en 1454, constituyo la columna verrebral de la sociedad
otomana a la que dividid en Nacion Dominance® (Millet-r Hakime) ¥ Maciones Dlomi-
nadas (Miller-i Mahkume). La primera fundié en un solo y tnico caldero a rodas las
comunidades musulmanas, independientemente de las diferencias érnicas y las altimas
estuvieron constituidas por diferentes “milless” no musulmanes: armenios, rums, judi-
os, catolicos, protestantes, etc.

En este Sistema, los musulmanes eran, legal v prieticamente, superiores a los no
musulmanes que cran sujetos de segunda clase pero que, sin embargo, eran autdnomos
hasta el grado de recaudar impuestos y ejercer jurisdiccion legal sobre sus partidarios.
Por supuesto, el Sistema Miller, no podia sobrevivir a la llegada del Nacionalismo al
[mperio. Por lo tanto, dio lugar a la secesién formal de Grecia en 1929 y fue legalmen-
te abolido en el Imperio por el Tanzimar Firman de 1839, puesto que este documento
declard iguales anre la ley a todas las personas.

De este modo, el Sistema Millet desaparecio formalmente de las leyes, pero jamds de
la mente de las personas. Se clond a si mismo en cada uno de los estados-nacion nacidos
de las cenizas del Imperio Otomano, Mis aiin, para Grecia y Turquia, se clond a sf mismo
incluso en el texto del Tratado de Paz de Lausanne de 1923, Seecion Tres, Proreccion de
las Minorias (articulos 37 a 45). Los Articulos 38 a 43 definfan como no musulmanes a
las minorfas-que debfan ser internacionalmente protegidas en Turquia y ¢l Are. 45 repre-

"= Miller”, con ol significado acnal de nacidn, se utilizd para deserlbic una comunidad religiosa hasea
comicnzos del sigla 300
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sentaba la otra cara de la moneda: “ Los derechos conferidos por las disposiciones de la pre-
sente Seccidn sobre las minorias no musslmanas de Turguia serdn proporcionados de forma
similar por Grecia a la minovia musilmana de su territorio”, Los cjemplos que hemos vista
anteriormente atestiguan profusamente, en el dmbito de los derechos humanos, los resul-
rados lamentables del esrado desinimo que cred esto en ambos paises.

5. CONCLUSIONES

En esta drea de la religion (y denominacion) global, la Lengua surge como compo-
nente principal de la identidad nacional. Por las mismas razones eshozadas anteriormen-
te, la férmula “Historia y Religion” se convierte, en muchos casos, en la fuente principal
de violaciones de los derechos humanaes de los grupos dominadoes/minoritarios por parte
de las mayorias nacionalistas. Entre las razones ya citadas, el impacto del Sistema Miller,
que representa a la misma Historia y Religidn, parece ser el factor mis destacado.

En la Grecia actual, la “Nacion Dominante” estd represenrada por los griegos orto-
doxos v la “Nacién Dominada” por los rurcos musulmanes; siendo la ortodoxia el e
qua-non de lo griego. Por supuesto. en Turquia se produce el hecho contrario, ya que ¢l
[slam es ¢l sine-qua-non de lo turco: la ideologia oficial de la nacién-estado afirma que
“turco” es la identidad de cada ciudadano y, por lo tanto, la supraidentidad® de la nacidn.
Pero “turco”, necesariamente musulmadn, es de hecho la infraidentidad de la raza wurea (la
“identidad objeriva™) o solo representa a aquellos musulmanes que se detinen a sf mis
mos como tircos, por ejemplo, los bosnios de Turguia (la “identidad “subjeriva’). El tér-
mino “turco” deja fuera a los no musulmanes y a aquellos musulmanes que no se defi-
nen 4 si mismos como turcos, come en ¢l caso de muchos kurdos. Y peor aun, ¢l Siste-
ma Millet no se contenté con clonarse en las naciones-estado del sureste de Europa %
desde el punro de vista de los derechos humanos, empeoro en gran medida en el marco
apisonador del estado-nacién: porque eran “diferentes™; las Naciones Dominadas/Mino-
rfas perdieron su autonomia y obtuvicron otra caracteristica: traidor en potencia.

Para reflejar el poder de la mentalidad de la Nacién Dominante, resulta especial-
mente importante tomar nota del hecho de que los alevis y fos kurdos, dos grupos que
exigen firmemente sus derechos de grupo (y, por tanto, de minorfa) y que son definidos
como “minoria” por fuentes europeas y documentos oficiales, reaccionan rdpida y pode
rosamente cuando se les denomina “minoria” afirmando: “No somos una minoriz,
somos elementos esenciales y constitutivos de este pais”. Esta declaracion y negativa

# La infraidentidad es la identidad del grupo en el que ha nacido el individuo. Lasupraidentidad es la idens
ridad impuesa por el Estado 2 sus cludadanos.

“ La identidad objeriva e la identidad ancropaldgica histdrica del individun y, por lo tinto, es involunta-
ria. Lo idenridad subjeriva es la identidad elegida voluntariamente por el individuo y; por tanto, puede s
diferente de la identdad objediva,
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categdrica, junto con los ejemplos citados anteriormente respecto a determinados tér-
minos juridicos y decisiones legales de Turquia, deben considerarse el sintoma par exce-
llence de la mentalidad de la Nacion Dominante del Sistema Miller atianzada incluso
entre los grupos dominados.

Todo este debare podria llevarnos a la conelusion de que la Religion es el elemen-
to mds importante v duradero de los paises del sureste de Europa. Y, quizd, esto podria
ampliarse en gran medida a muchos pafses occidentales dado el papel que la Religion
comienza a volver a asumir actualmente en el resurgimiento del Nacionalismo xendfo-
bo bajo la nibrica de la Islamofobia.

Por dlrimo, aunque no menos importante, el Sistema Millet abarca acrualmente no
solo al sureste de Europa, sino rambién a rodo el continente en el que los musulmanes
se convirticron en los Nuevos Judios y donde la Nacién Dominante y las Naciones
Dominadas intercambiaron papeles entre musulmanes y no musulmanes.
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