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nasil incelenir?

BASKIN ORAN

Cok degil, bundan birkag yil once, Turkiye'de birisi
milliyetcilik denilen olguyu incelemeye kalksa, ki-
climsenmekten tutun da fasistlikle suclanmaya kadar
yolu vardi. '70erin hasinda, Afrika'daki azgelismis
alke millivetciligini neden inceledigimi insanlar cok
merak ettiler, Aymi onyilin sonunda, Kemalist milli-
yetgilikle ilgili bir kitap yaziyorum diye az laf isitme-
dim,

{nsanlar, kendilerince hakl olarak, yaptigumin a-
nakronik (zamamm sasirms) oldugunu dastinayor-
lards. Canka milliyergilik asilms, zamanin gerisinde
kalmisti. Anakronik oldugunu kabul ediyorum, ama
samammn gerisinde kalmis olmasmdan degil de, biraz
tersi nedenden otara. Neyse.

g0larda artk kimseciklerin millivetgilik olgusunu
anakronik falan ilan etmeye gact mecali yok. Kendi-
sinin yerini alma savinda olan tutunum {cohesion)
ideolojisinin, Proletarya Enternasyonalizmi'nin baga-
nsizlipa ugramasintan sonra millivetcilik ayle bir
patlama yapt: ki, kisilikleri ve meslekleri itikhariyle en
ilgisiz olanlar bile, her yakaladiklarina "Yahu, Yogos-
lavya'da neler oluyor, hir anlatsana” demeye basladi-
lar.

Milliyetgiligin encamuni, bazi makaleler disinda,
daha once iki kitapta ele aldim (Azgeligmis Ulke
Milliyetciligi, Kara Afrika Modeli, Ankara 5BF Y.,
1977; Atatark Milliyetciligi, Resml 1deoloji Disi Bir
inceleme, 2. Basim, Ankara, Bilgi Y., 1990). Bir de,
Marksizm ve Gelecek dergisinin 1992 basinda cikan
5, sayisinda {lhan Tekeli, Alaeddin Senel ve Mehmet
Ali Agaogullan'yla birlikte bir acikoturum yaphik.
Daha fazla bilgi ve aynnti igin oralara bakabilirsiniz.
Burada laf idareli kullanarak, hem olgunun en can

Milliyetcilik nedir, ne degﬂair; |

alicl noktalanni ane gikarmaya hem de milliyetciligi
21. yiizyil esigindeki yerine oturtmaya calisacagum.
vantem olarak da, arabashiklar koymay ve kiigik ka-
citk sorular sorarak yamtlamay: deneyecefim. Oku-
masi kolay olur diye.

“BIZ" VE “O'NLAR"

Milliyetcilik, insanlarin kendi benzerleriyle hitinles-
me yoluyla kendilerini gicli ve huzurln hissetmek igin
tarih boyunca basvurduklart yollardan bir tanesidir.

Insanlar, bir gruba ait olduklanm, o grubun nyesi
saytldiklarint hissedinee rahatlarlar. Bunun igin ili yol
Jullanirlar. Ya grubun diger nyeleriyle ortak yonlerini
vurgulayarak biz duygusunu gaclendirirler, ya da
grubun disindakileri (o'nlar) dislayarak, kotleyerek
kendi gruplannin dayanigmasin bu olumsuz yantemle
arttirmaya calisirlar. Genellikle bu iki yolun ikisi bir-
Tikte kullamlir, ama ilke olarak, biz duygusunu olus-
wuran dgeler zayf oldugu zaman, ikime etmek igin,
a'nlar kayramina daha ¢ok basvurulur, Huzursuz bir
insanim, cevresiyle daha cok catismas: gibi.

Soru: "Grup” ama, hangi tar grup? Sinirlart ne?

Bu kavram tarih boyunca degismis ve simrlari git-
gide bayamastar. Ik zamanlarda klan'dic Feodal do-
nemde, feodal beyin malikanesine dahil topraklarda
yasayanlardir, Daha sonra, feodal beylerden en gaclast
digerlerini (burjuvazinin yardimiyla) artadan kaldmp
mutlakivetci kralh kurdugu zaman, bu krallik simr-
lan icinde yasayanlardir.

EKONOMIK PAZAR OLGUSU

Sorie: [einde yasadiklari siyasal birim biyiyip de drmegin
feodal beylikten mutlakivetci kralhga ulastginda, bu
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insanlar otomatik olarak biz duygusuna sahip olup, bu
sintrlarin disinda yasavanlan o'mlar mu saymeaya basli-
yorlar?

Hayar, Cok dzet olarak, olay su: Belli bir toplumdaki
ekonomik pazann (ticaretin) ulastug topraklarda ya-
sayanlar yavas yavas bir biz duygusuna sahip olmaya
bashyorlar. Cunkn, ticaret yapabilmek i¢in, daha dnce
olmayan, ornegin ortak bir dil ve ortak davramslar
aretmeye bashyorlar. Bunun sonucu olarak da, eko-
nomik pazann sinirlan icindeki alana “vatan” demeye,
bunun disinda yasayanlan da dislamaya bashyorlar,
Vatan, bir zamanlar feodal beyin malikinesi iken,
ekonomik pazann boyutlan bayayance, bu seler yeni
boyutlann kapsadign yer vatan oluyor.

Soru; Bu is ehonomilk pazar algusu disinda herhangi bir
mehanizmaya sahip degil mi? Her sey garinmez bir elle
ptomatik mi aluyor?

Ekonomik pazar bu'isin dzi ama, bu duygo yarane
mekanizma disinda bir de ideoloji yoni var isin. Top-
lum hangi tir toplum olursa olsun, segkinlerin (yani
sanatgilann, bilimadamiannind yaptiklar ve yazdiklan,
hep bu biz duygusunu olusturmaya, onu guglendir-
meye ve bunu da bir yice sadakat odag cercevesinde
yapmaya yonelik oluyor. Tabii, bu odak, o toplumdaki
basat veya egemen sinifin gikarlanm gozetecel: bicimde
saptamiyor, Omegin, klan toplumunda bu odak, yash-
lann sézanin gegmesini saglayan “Atalarm Ruhu®,
Kilise kurumunun en hiyik bey oldugn feodal top-
lumda: *Tann”. Mutlakiyeigi kralik déneminde:
*Hukamdar, Toplum, iste bu “yice” odaklar cevre-
sinde biitinlessin isteniyor:

Milliyetcilik de, tarih iginden uzanagelen butin bu
duygu ve ideoloji yumapinin, zincirinin bir halkasin-
dan baska bir sey degil.

Burjuvazi, feodal toplumun siyasal parcalanmishg
vie asayissizligi yozinden istedipi gibi ticaret yapama-
digi igin mutlakiyetci kralligin kurulmasina yardim etti
ve yeni siyasal birimin hem daha biyok, hem daha
giivenli olan ekonomik pazanndan yararlanarak zen-
ginlesti. Bir stire sonra daha da goglenince, ekonomik
iktidann yani sira siyasal iktidara da sahip olmak isted:
ve 1789 Devrimi'ni yapt. Artik monarsi kaldimlmists.
Yerine ne konacakn?

Iste burjuvazi, bu sorunu, yeni yice sadakat odafina
millet kavrammm koyarak halletti. Bu kaveam, mutla-
kiyetci krallik doneminde homojen bir goriinim alan,
yani aym dili konusan, aym dine (mezhebe) inanan,
ayni duygulan paylasan insanlardan olugan yeni grubu
temsil ediyor, insanlarin yeni biz duygusunu ifade
ediyordu, Burjuvazi bu odak noktasina dogrudan
dogruya kendini koyamazd, cinka devrimi tek bagina
yapmanusti; halktan buyak destek ghrmisii. Zaten,
buna gerek de yoktu, ¢unkd milleti nasil olsa burju-
valar temsil edecekti, Nitekim, ancak belli miltarda
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vergl verenler (yani parasi olanlar) oy hakkina sahip
oldu,

BATI AVRUPA DISINDA DURUM

Soru: Ingiltere ve Fransa'daki millivetciligin bu islevi
baska ilkelerde goratmiyor, Hele, azgelismis alkelerds
durumlar bambasha,

Ashnda, duygu plaminda degisen bir sey yok. Her
yerde insanlann derdi, cesith kokli depisikliklerin
(Sanayi Devrimi, koyden kente gog, alisilmis yasam
dizeninin teknolojik degisiklikler sonucu bozulmas:
vh.) i¢ donyalarda varawg) kimlik bunalimim gider-
mek. Bu agidan, 180000erde Manchester'a goceden in-
sanla, 1960%arda Afrika’'min derinliklerinden kentlere
poceden insanin kimlik sorunu ve gereksinmeleri aci-
stndan bir fark yok, Degisiklik, ideoloji alaninda. Kit-
lelerin bu huzursuzlugunu giderme recetesi olarak
seckinlerin tmerdigi cozamlerde. Milliyergilik'in rani-
muna hazi dgeleri sokan da bu gozimler zaten,

Almanya ve [ltalya'da onerilen regete ulusal birlik
oldu, ginki Alman ve ltalyan burjuvazilerinin Ban
Avrupa'daki basanli 6rmege yetismek icin birlesik bir
ulusal devlet kurmaya gereksinmesi vardi.

Balkanlarda ulusal bagimsizlik onerildi. Azgelismis
tlkelerde ilk etapta ulusal bagimsizlik, arkasindan da
modernlesme (Batlilasma) énerildi. Toplumun yapisi,
temeli millet's dayanan Bati'yva benzetilmeye cahsildi.
Bunun igin de, dzellikle azgelismis alkelerde, olmayan
bir millet'i milliyetciligin yaratmas: gereki. Canka,
Bati efitimi almis seckinlerin (aydinlarin) once Ban
emperyalizminin somuarge yoneticilerin tasfive ederek
onlann yerine gegmeye, sonra da, kendi ortamlarim
(Batu ortammm) yaratmaya gereksinmeleri vardi. Halk
da, emperyalizm tarafindan bomuimus eski bunyenin
huzursuzluklan iginde bu aydinlara sanldi. Yani, biiton
milliyetcilikler ilk drneklere, Ban Avrupa drnegine oy-
kundalkler igin, millivercilik esittiv Banhlasma demek
yanhs olmaz.

Soru: Baz azeelismis alkhelerde (Angola, vh.) milliyet-
cilikler Marksist cozimler dnerdiler ve uyguladilar,

*Ikinei kusak” diyebilecepimiz, 1970'lerin ikinci ya-
nsindan sonra oriaya gikan milliyergilikler arasinda
Murksistler de-vardi, Fakat, unutmamak gerekir ki
Marksizm de bir Bat ideolojisiydi, Batihlastinc ideo-
lojiydi. Bunun yam sira, Etiyopya'min Marksizmle y6-
netilmesi, 55CHE'den aldin vardimdan dtriydd. Angola
ve Mozambik'deki Marksizmin nedeni, Agostinho MNeto
ve Samora Machel'in Marksist oluslariydi. Tabii, kapi-
talist dinyamn surekli kasteklemelerini de unutmamak
gerel ama, ulke iginde Marksizmi destekleyecek bir
taban ve ortam olmadigi igin tutmadi bu idecloji. Her
neyse, bu Marksizmlerde de temel olgo Marksizm degil,
millivergilikii,

Bu nokiada, duygu ile ideoloji arasindaki iliskiye bu




firsattan yararlanarak bir donis yapmak ve dnemli bazi
noktalan aydimlaimak mumbkan olabilir. Soyle:

DUYGLU VE IDEQLO]L

Milliyetcilik duygusu ile milliyetcilik ideolojisinin
farkl seyler oldupu gormistik, Millivetcilile hareke-
tinin olusmasi icin bu ikisinin de meveut olmas: ve bir
noktada kesiserck ideolojinin duyguya yon vermesi,
hedef gastermesi gerekir. Bu hedel de, millet denilen
olgunun ulusal devlet biciminde orgatlenmesidir,
Millet yerine baska bir ytice sadakat noktast, drnegin
aile, kabile, hanedan, simf, immet vb. (veya, millet'ten
baska herhangi bir kavram) olamaz. Millivetgilik ide-
olojisinin simdiye degin izledigi surece bakalirsa, mil-
liyetcilik ideolojisinde *bagimsiz ulusal devlet” kavra-
mit da millet kavrami kadar temel bir kaveam goziki-
yar,

Eger yalmzea duygu olur da ideoloji heniz formul

edilmemis bulunursa, ortaya gikan millivetcilik hare-

keti degil, yalmzea bir bagkaldiri, bir patlama olur,
Kenya'daki Kikiyu kabilesinin, 1950'lerde Bathlarca
“Mau Man” diye adlandinlnms hareketi gibi. Bu tar
hareketler millet kavramim degil, kabile ve benzeri
kavramlan hedefler ve ileri degil, geriyve gidis anla-
nmundadir,

Eger bir nilkede milliyetgilik duygusu yeterince ge-
lismeden, seckinlerin zorlamasiyla bir milliyercilik
hareketi ortaya gikarsa, bayok olasihkla katd biter,
Belgika Kongosu'nda (bugtnka Zaire) B Lumumba'nin
yonettigi hareket gibi.

Soru: Bir iilkede millivetcilik ideolofisi olur da milli-
yetei duygu elmazsa ne olur? Ideoloji, duygu'yu yarata-
bilir mi?

Duygu hig yoksa, yaratilamaz. Milliyetgi ideoloji bir
fikir cimnastigi olarak kalir. Ama bu daha cok kuramsal
bir durumdur, cankn ideolojinin ortaya aiktig bir du-
rumda, zayif da alsa, bir miktar duygu ortam olacag:
tahmin edilir. Bu durumda seckinler bu duyguyu ge-
listirmeye cahsgirlar. Fakat duygunun biz yond zayif
olacagindan ve bu yan kisa erimde geligtirilemeyece-
ginden, ideoloji o'nlar kaviamma alabildigine yurgu
yapar.

Bu yazmm basinda daha once de degindigim bu
durumun millivetcilik agisidan dnemi suradan geli-
yor: Millivetcilik ideolojisi, “ulusal biling” dedigimiz
alguyla ters oranuh ghctedin Biz bilinci ne kadar sag-
lim: olursa ulusal biling o kadar gelismistir ama, mil-
liveigilik ideolojisi de o kadar zayiftir. Conku, bu du-
rurmida ideolojive fazla is dasmez. Birtakim milliyetgilik
hareketlerinin “hirginligim” incelerken bu noktaya
agirhik vermek uygun olacakun

TURKIVE'DE DURUM - DIN VE MILLIYETCILIK

Sort: Bu yularda anlatifanlay, Tarkiye'de “milli", "mil-

liyetci® sifatlan kullamldiginda kastedilenle hic ilgisiz.
Evet, ginki bu sfatlarla anlanlmak istenen kav-

ramlanm milliyetcilikle higbir ilgisi yok; dahasi, tam

tersi seyler. Osmanli'da “Millet Sistemi® diye hir sey
vardr. Bir tir yerinden (6zerk) yonetim olan bu aygu-
lamada cemaatlar (*millet”ler) dinlerine {gayn mis-
limler, mezheplerine) gore ammlamrdi. Rum Milled,
Ermeni Millet, Masliman Millet, gibi. Misliman
milletinin igine Tark, Arap, K, Liz, Abaza, Cerkes,
hepsi girerdi. Yani, o zamanlar millet demek, immet
demekti. Bugtn arulk “milli” sifatim kullamlirken ke-
sinlikle “ulus” kastediliyor ama, bazilan hila eski an-
lamint kastediyor. Yani, millerten ¢ok daha genis olan
ummet kavramint. Bunun tek nedeni de, bu sifatn
bayiik prestijinden yararlanmak, belli bir diinya goriisi
olmayan {ve sirff bu nedenle bile penis bir musteri
toplayan) millivetgiligi arac olarak kullanarak, belli bir
dinya gornsann linse etmek. Bunda da fazla zorlan-
muyor, canki masteri gozayle bakng birey, zaten im-
met'in afir basug ortamdan (kdoyden, kasabadan) go-
celmis kisi.

Ummetcilerin yam sira, milletten cok daha dar bir
kavram olan ks kastedenler de bu sifatlan gene aym
nedenden dolayl, s6zcigin prestijinden yararlanmak
icin kullamyor. Irker sag son zamanlarda iyiden iviye
dincilesti. Bu sayede, immeicilerin dogal musterilerine
sahip olmayl nmuyor.

Soru: Bu yazlanlardan, din ile millivetciligin farkl
havramlar oldugu ortaya gikiyor Oysa birgok durumda
bu iki kavram igice degil mi?

Evet, dyle. Biralumiz Osmanh'y, bugtinki Tarkiye'de
bile “Tark" deyince farkinda olmadan “Musliman
Turk™ kastediyoruz. En Liik olammiz bile bayle ya-
piyor. Thrkive'de Musevi veya Hiristivan dininden olan
birine “Tark” demiyoruz. En dikkatli olammuz bile
arnegin “Musevi vatandas” diyor. Yani, en azindan
Torkiye'de din, ulusal kimligin aynlmaz bir pargas:
olarak dasindliyor. Hep, *Millet Sistemi™nin kalint-
lan.

Oysa, kronolojik olarak millivetgilik, din'den sonra
gelen; onun yerini alan ve dolayisiyla ona rakip olan
tutunum (cohesion) ideolojisidir. Nitekim, Fransa'da
1782 Devrimi, bir zamanlar tim Fransa topraklanmn
yazde T0'ini olusturdugu soylenen Kilise milklerine el
koydu. Napoléon, Kilise'yi devlete hizmetle yakamla
bir kurum haline sokiu. Antiklerikal (ruhban karsin)
yasalarn gikanlmasi 20, yiizyil baslarina kadar sarda.
Kemalist milliyetgilik de yuz otuz bes yil sonra 1782
tag pikartarak, ortodoks 1slam’ (orgitlenmis resmi di-
ni) bir genel madarlik dazeyine indirgeyecek, hete-
rodoks 1slam't da {dinin halk arasinda yaygin bicimi)
¢l atarak kurumlanm (tekke ve zaviyeleri) kapatacakur.
Hem de bu savas ilamni, gerek aretim biciminin, ge-
rekse halkan dine baghligmim kendisi agisindan 1789%

45



46

oranla layaslanmayacak kadar elverissiz oldugu bir
ortamda yapacakur.

Bu temel karsithfn yani sira, dinin milliyerciligi ve
en azindan ulusal kimligi destekledigi durumlarin sa-
yist da az degil. Su durumlar akla geliyor:

1} Ikisini de tehdit eden dgtined bir tutunum ideo-
Iojisinin (Ornegin Marksizm veya Islam) varhign.

2} Dinde “Tanr'min segilmis kullan™ kavraminin
sozkonusu oldugu duromlar. Ormegin Yahudiler ve
hatta Araplann duramu.

3) Savas gibi olaganostao bunalim durumlarnnda di-
nin milliyetciligi desteklemesi.

4) Egemen ulusun dininin farklh olmast halinde,
ikincil pozisyonda (baskt altinda} bulunan etnil un-
surun dininin milliyetgiligi (veya, ulusal kimligi) des-
teklemesi.

Garaldagn gibi, dinle millivetgilik arasinda yakim
iliski var. Bununla birlikte, bu siklardan ikincist nere-
deyse yalmzea Yahudilige dzgn; digerleri ise bir dis
diismana karsi olus durumunda sozkonusu. Bu disa
karst olus agesi, dinin milliyvetgiligi desteldemesinin
*olmazsa olmaz" kurah gibi goznkiyor. Yoksa, dlke ici
digumildiugionde, karithik kuraldin Unntmamah ki,
12 Eylal déneminde din‘i bir "toplumsal tutkal” sayan
ve laikligi savunurken bile kirsilerden sore okuyarak
savunan cuntacilar, bu toplumsal mikallim gene bir
“dhs ditsman™a, Marksizme kars: care olaral disinii-
yorlardr;

MILLIYETCILIK VE BAGNAZLIK

Soru: Millivetcilik cofu’ zaman bagnazlikla es anlaml
olarak antlan bir kavram, Yabanc unsura fahammal-
stizlah milliyetcilil kavraminm dziinde mi var, yoksa
yuharida yazildigt gibi bazt durumlarda m {(6rnegin biz
duygnsunun o'nlar kavramiyla takviye edilmesi) ortaya
gikiyor?

lkisi de dogiru. lkincisinden daha dnce s6z etmistim.
Birincisi de su ynzden dogru:

Sanayi oncesi (feodal} toplumlarda banye, sabitlik
fzerine kuruludur. Burada bireylerin de kimlikleri aile,
klan vb. gibi yapisal (dolayisiyla, oldukea sabit) te-
mellere haghdir ve bu nedenle de herkes toplumsal
roliint, yerini ve ddevini hilir. Bayle toplumlarda top-
lumun denetimi kolay oldugu icin etnik, kaltorel vh.
farklihklara kolayca tahammul edilir, hatta bunlann
(din haric) hichir onemi yoktur. Feodal beyin serfi
efendisinin dilini bile bilmeyebilir.

Fakat "“modern” (smailesmis, veya sinailesme yoluna
giren) toplum sabitlik degil, tam tersine surekli degis-
kenlik tzerine kumiludur. Dogal olarak, bireyin kimligi
de dyledir. Bu kimlik aruk yapisal (sabit) degil, kitltnrel
(hareketli) bir temele sahiptir. Iste bu modern top-
lumda ortaya gkt icin, millivetgiligin isi zordur
Cesitlilige (etnik, kaltarel vb.) tahammula yoktur

Toplumu denetleyebilmek icin tekdazeliligi (homis
jenligi) saglamak zorundadir. Bu alanda, daha dnes
mutlakiyerci kralligin basladig isi (6rnegin im F
sa'ya Paris'te konusulan dili, Versailles sarayimda olus
turulan mutfage kabul ettirmeyi) artorarak sordoroe
Sardiremedigi yerde de self determinasyon ilkesing
sartlarak bolinmeyi (vani, daha ufak bir siyasal hiris

iginde daha homojen bir yap saglamayi) savunacals
bunun icin kolayca kan da dakebilecektit, Canka &
sayede hem seckinler daha kolay yikselebilecek
toplumu denetleyebilecek, hem de bireyler (ornegh
ailesel kimlige oranla cok daha bulamk olan) kalus
kimliklerini daha kolay bularak bosluk hissinden

tulacaklardir,

Butan bunlara, feodal topluma oranla modern 1
humun fiziksel smirlannin cok genislemis, dolay
denetim gereksinmesinin artmis oldugunt, buna kS
stlik da teknolojik gelismeler sonuen merkezl devied
denetim clanaklanmmn gﬂ-l;lendig'ini eklersek, 1ahlo -_
ha bir tamamlanms olur.

Azgelismis nlkelerdeki durumun daha “sert” ol
igin, bonin bunlarm yam sira baska temel nedes
bulmak zor degildir. Her seyden dnce, millet'in 58
yilda (12.-16. yazyillar aras1) olustupu ve bundany
200 yil sonra (18. yiuzyil) milliverciligin ortaya ¢l
Batl Avrupa'mn aksine, buralarda dnce millet dei
millivetcilik ortaya ciknustir ve millet'i zorla yaratmes
baslamistir, Gergi Avrupa'da da “milli” tarihin carps
digy, yerel dillerin unutulmas igin efitsel baskmnin
pildigt coke poralmnstar, (Zaten, milliverciligi yerles
tirmek igin devlet iki temel bask: aract kollanmsor,
Birincisi zorunlu askerlik, ikincisi de egitimdir.) Ingil-
tere ve Fransa disinda da millet olgusw hep milliyetgilik
ideolojisi tarafindan olgunlastinimisir ama, azgelismis
ulkelerdeki olay, meveut olmayan bir millet'in resmen
Adan Z've “insa" edilmesi olayidir. Zaten, bu isin In-
pilizee'delkd adh da baska bir sey depildir; Nation Buil-
ding (Ulus Insasi).

MILLIYETCILIK NIYE BIRDENBIRE AZDI?

Soru: Sona erdi denilen millivetcilik olayinin son yillarda
birdenbire artmasinin sebebi nedir?

Cogo bilimadam millivetciligin en azindan Aviu-
pa'da sona ermis oldugunu, Avrupa simrlannin artik
degismeyecegini diusanirken olanlar oldu. Bunun ne-
denleri nizerinde durdugumuzda sunlar akla geliyor;

Birincisi, S5CB damldi. Federasyonu olusturan al-
keler ve milletler kendilerini bir anda boslukta buldu-
lar.

Dikkar edilirse 55CB'nin basansizlif, millet'i yuce
sadakat noktasina koyan milliyergilik yerine galisan
simf't bu noktaya koyan proletarya enternasyonaliz-
minin basansizhi@ demekti. Insanlar, yeni tutunum
ideolojisinin sorunlanna cozim getirmedigini gorir-



lerse, hir fnceki mtunum ideolojisine daha bir tutkoyls
sarilirlar. Ornegin, Kemalist milliyetciligin Turkiye'de
eskiden yalnizea Musliman olan bazi kesimleri seri-
atciliga itmesi gibi. Burada da insanlar komomizmin
dagilmasindan sonra milliyetgilige sanldilar. Tutkuyla,

Tkincisi, tarihsel sitrecin izin vermemesi yozunden,
Dogu Avrupa ve Balkanlar'da kimi halklar dogal si-
reclerini, bu arada da millivetciliklerini yasavamarms-
lardi. 1. Danya Savasi, arkasindan Nazi etkisi, 11. Dinya
Savast, arkasindan kominizm ve sonra da Sopuk Savas.
Aynen bireyler gibi, toplumlann da basamak atlamas:
zordur, Basamaklan teker teler, doya dova yasayarak
cikmalan daha saghkhdir Yoksa, peri donerek, basil-
mamis basamaklara basmak isteyebilirler. Millet do-
nemini yasayamadan proleterya enternasyonalizmini
yasayanlar simdi geri dontyorlar. Zaten, Komuanist
yonetim sirasinda bu milliyetct ozlemler hichir zaman
tamamen yok olmamis, topragin alundan akan wmak
gihi devam etmisti, Komanizm dagilip da eski liderler
desteklerini yitirince, hallin bu millivetci dzlemlerine
vurgu yapmay: kolayhk olarak gordaler.

Soru; Yugoslavya, millivetcilik ve azmltklar sorununu
cozmils tek Glke olarak gozakirken, neden en asir olay-
lar bu alkede ortaya cikii?

Bunu ti¢ nokiada anlatmak mimkin,

Birincisi, bolgede Osmanli déneminden beri bir B-
yok Sirp milliyetgiligi vardi. Unutmamak gerek ki
Sirplar, Osmanlidara karsi ilk baskaldiran halk oldu.
Tito, bu Sirp milliyewgiligini engellemek igin “Zayaf
Sirbistan = Giiglit Yugoslavya” formuland uygulach,
Yugoslavya'yl cesitli cumburiyetlere holdagn gibi, biz-
zat Sirbistan icinde de Voyvodina (Macar azinhk) ve
Kosova [Amavut aninhk) 6zerk bolgelerini kurdu, Bu,
Sirplar cok 1ahril etti,

Ikincisi, Sirhistan'a karsi-agarhk olusturmalk bir ya-
na, bir milletler, halklar ve milliyercilikler yumag olan
Yugoslavya'yr yonetebilmek icin Tito tim cumhuri-
yetlere bayak tzerklik verdi. Bu durumda bu cumhu-
riyetler ve halklan kendi dzelliklerini yalmizea koru-
makla kalmadilar, gelistirdiler. Komunizm dagilinca,
bunlar ortaya apayri hirer hirim olarak gilaverdiler.

Uctincasn, Yogoslay ekonomik 6zyvenetim modelinin
fabrikalara varincaya kadar tamdign ozerklik, Yogos-
lavya'nin ekonomik bir bitin olusturmasim onledi.

Soru: Yugoslavya'nin pargalanmasinda Almanya'nim da
rolit oldu. Slavenya ve Hirvatistan't hemen taniyarak,

Balkanlar ikiye ayrilir, Ayiran gizgi de Katolik-Or-
todoks gizgisidir. Yani, Bat Roma ile Dogu Roma'nin
stmirl, “Avrupa, gotik katedrallerin gitigi yere kadar-
dir” lafi cok anemli bir laf. Almanya, Avusturya-Ma-
caristan |mparatorlugu'nun eski topraklan olan bu iki
cumhuriyeti hemen taniyarak Yugoslavya'nin parca-
lanmasina katlida bulundu. Buralarnt etki alam ilan
etmis oldu.

ONUMUZDE NE VAR?

Soru; Kendisi birlesmeye calisan bir kurulus olan Avrupa
Toplulugu da (AT) buna seyirci kald.

Bu milliyercilik isinin en can alict noktas: da buras:
zaten. II. Dinya Savast'ndan sonra insan hakian kav-
rami iginde eritilmis géziken aznhk haklanmn go-
rilmemis derecede on plana gikanlmasimn ardinda
biraz da AT yatiyor.

Rakibinizle nasil micadele edersiniz? Hem kendi
picanizi arttrarak, hem de rakibinizi zayiflatarak.

20. }rﬂz}rllm sonunda, her tirld ekonomik faaliyet
goktan ulus-devlet simirlanmi ast. Epeydin, cok-uluslu
ekonomi dinemi yasanryor. Bu yazinin basindaki “grup”
tanimi ve sinirlan arnsmasim ammsayn. Biz duygusu,
ekonomik faalivet nereye kadar giderse, en nihayetinde
oraya kadar gider. Simdi Avrupa'da bu sirec harekete
gecmis bulunuyor. Tabii, hemen olup bitiveregek is de-
giil. Ulus-devlet hennz cok gacli. Iste, *uluslarastn” yeni
birim AT bir yandan kendini giclendirmeye cahsirken,
bir yandan da azmbklara vurgn yapma yoluyla rakibini
(ulus-devlet'i} zayitlatmaya cahsiyor.

Insanm, yasadifn gini anlamas: zordur. Ama tarihsel
siireci bilirse, neyin nereden geldigini arastirirsa, ne-
reye gittigini de, yani buginu de anlayabilir. aslinda,
bu yazinin basindaki “anakronizm” elgusunn burada
telerar distntrsek, millivetgilik 21 ytzyilin esiginde
anakronik, modasi gecmis anlammda anakronik bir
olaydir. Ulus-devletin gt gegivor. Ontimiz, ulusla-
ritsttd birimin donemi olacak, Bu ekonomilk trend ke-
miklesecek, fist yapisini yaratacak, bu fist yap: insan-
larin kafasmin etkilenmesint hizlandiracak, insanlarin
biz duygusu artik bugnnkn ulus-devlet simirlanm asa-
cak ve uluslaristi birimin simrlan nereye kadar gide-
celse ‘oraya kadar gidecek. Feodal dénemin “vatan”
lkavranu bize simdi nasil gelivorsa, buginkn vatan
kavrams da o zaman insanlara dvle gelecek. Tabii, buna
daha epey var, Biz gdremeyiz. Ama, toplumlarin hayat
iginde ornegin 50-100 yil nedir ki?

Milliyetgilik hareketlerinin ortaligin tozunu attify bir
sirada bunlart okumak tuhal gelebiliv. Ama, araba mo-
[orunun, yanmaya }*alun, cekisinin arttifn soylenir. Effer
makinadan degil de insan'dan bir érnek istenirse, ho-
cam ve dostum Mete Tungay'in Orhan Saik Gokyay'dan
nakletigine gore, baz durumlarda, erkek alarken
ercksiyon goralormus; hatta bayle bir durumda ana
rahmine dusen cocugun lslam hukukunda dzel bir ad:
da varmus, Millivetcilipe paliba bu olayor, Ama ereksi-
yon daha epey sirer,

Soru: Bitirmeden dnce, su “ulusal pazar® konusunu
actklipa kavusturmak wygun olacak. Millivetiligin orta-
ya cikip cthmamasinda tek éleat olarak Ulusal Ekonomik
Pazar'm olusmast alcatini alirsak her seyi izah edebilir
miyiz?
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Tabii ki hayir. Ekonomik pazar olctitd ana oleat.
Bunun yam sira baska olcatlere de dikkat etmek gerekc
Insanm aklina sunlar geliyor:

1) Tarihsel nedenler, daha dogrusu tarihin hirakng
gokeller. Ornegin, Bayuk Britanya'da esasl bir pazar
olustuguna kusku yok ama, Irlanda milliyetciligi diye
bir sey var bugiin.

2) Bolgelerarasi goreli gelismislik, goreli geri kal-
mishk. Burjuva milliyetciligini ammsatan birincisine
arnek olarak Yogoslavya parcalanmadan énceki Hirvat
ve Sloven milliyetciligini, azgelismis ulke milliyetcili-
gini amimsatan ikincisine de Belcika'da Flamanlarin
durumunu verebiliriz; ;

3) Ulkenin goneng dazeyi. Acaba, Amerika Birlesik
Devletleri bu kadar gonencli olmasayds, bu kadar farkh
gruplan birarada tutabilir miydi? Veya, SSCB Ameri-
ka'mn dizeyinde olsaydi parcalamir miydi? Sovyetler
Birligi, belli cumhuriyetlere belli ekonomik gorevler
vererek hir ulusal pazar yaratmistu ama, Ban'ya oranla
fakir oldugu da bir gercekt.

4) Yerli (otokton) halk. go¢ etmis halk farla. ABD
belki biraz da bu sayede rahat. Orada herkes gdcmen.
Tirkiye'de Cegen, Cerkez, Bosnak, Azeri vb, milliyet-
ciligi yok ama, Kart milliyetciligi var. Tabii, Kort mil-

liyetciliginde ulusal pazara dahil olmama en bayuk
unsur ama, acabs gocmen olsalard) durum degisic
miydi, diye dosinmek gerel:

5} Dis etki. Bugiin her zamankinden de dnemli. Av-
rupa'da bir gesit ABD kurulmas: iki cesit etki yapiyor.
Birincisi, yukarida soyledigim dolayh etki, yani azin-
liklara vurgu yaparak ulus-devleti zayiflatmasi. Dog-
rudan etkisi ise, Yugoslavya orneginden soz ederken
gene yukanda degindim: tilkeleri pargalamasi. Yugos-
lavya'min parcalanmast siireci, su sozlerimle konuya ek
yapmis oluyorum, cografi bakimdan yalin olan cok
basarih bir uluslariisti gekim alanimin direkt etkisi
sonucy haslady, 19701erde, Yugoslavya'nim azgelisiisg
vorelerine kendilerinden kaynak aktanlhyor diye ayn-
likgr serlalar soyleyen Hirvatlanin ve Slovenlerin
1990'lardaki bagimsizhik istegi, belki tarihte ilk defa,
milliyetgilik amaciyla degil, uluslarusti bir birime ka-
tilmak amaciyla ortaya ikt Millivetgiligin tam tersi
oldugunda hig kusku bulunmayan bir durum bu. Nasil
[eoudalizm bitip de millet donemi basladiysa, tarihsel bir
donem olarak bu sefer de millivetciligin dtesine gegen
yeni bir tutunum olgusu dénemi bashyor AT tartnden
uluslariistil bir birimin, yice sadakat noktasi'na yer-
lesmeye baslayacagy yepyeni bir donem,




